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Zamieszezane w KACIKU
wieraja ich osobiste poglady i
RYKI-ECHA zezwala kaidemu

Oczywiscie nie dopuszezamy do

podwéjnych odstepéw pomiedzy
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KACIK DLA WSZYSTKICH

powiadanie si¢ w sprawach majacych dobro ogélne na celu.
i do obelg. Nie umieszezamy posadzen, poglosek i plotek., Ci z
piszacych do KACIKA, ktérzy uzywaj) maszyny do pisania, pro-
szeni sa o pisanie tylko na jednej stronie arkusza, o zostawienie

kosci okolo jednego cala po obu bokach arkusza.

korespondencje Czytelnikéw 7a-
zapatrywania. Redakcja AME- b
Czytelnikowi na swobodne wy-

nietaktéw, wycieczek osobistych

wierszami i marginesow szero-

Czy byla mozliwa

Federacja Polski, Litwy, Ukrainy, Bialorusi?

Na marginesie artykulu p.
Jerzego Boleszezyc—Zakrzew-
skiego pod tytulem “O Trzez-
wosé w Ocenie Sytuacji”, u-
mieszezonego w ‘“Ameryka —
Echo” w dniu 13 maja rb.

£

Oczytanie historyczno-poli-
tyczne autora zawodzi, gdy
siega w nieznana mu widocz-
nie literature polityczna obo-
zu narodowego. Po pierwsze
tygodnik “Glos” wychodzit nie
we Lwowie a w Warszawie, na
przetomie lat 80-ych 1 90-ych,
wieku XIX.

Po wtore, z przytoczonego
‘wyjatku z artykutu J. L. Po-
plawskiego wynika wyraznie,
e skierowywal on uwage Spo-
leczenstwa polskiego na znaj-
dujace sie pod panowaniem
pruskim, Poznanskie, Pomo-
rze, Slask i Prusy Wschodnie,
a pokpiwal sobie z wielkomo-
carstwowych ciagotek domo-
rostych imperialistow, ZWIro-
conych frontem ku wschodo-
wi. Polityka Dmowskiego nie
byla zaprzeczeniem stanowi-
ska Poplawskiego, ale kon-
sekwentna jego kontynuacja.

Autor nie’ zadal sobie zupet-
nie trudu uzasadnienia twier-
dzenia swego, ze “zrealizowa-
ne w traktaeie ryskim wska-

zania tetrytorialne Dmowskie-1

go przyczynily sie do wrzes-
katastrofy w roku
1939.” Nie dziwie sie, bo uza-
sadnié tego nie podobna. O
{lez latwiej rzuci¢é gotostowny
‘warzut. Prawda jest wrecz od-

wrotna. Im dalej na wschod |

siegalyby granice Polski, obo-
jetne, sfederowanej 2z Litwa,
Biatorusia i Ukraina czy nie-
‘sfederowanej, tym bardzie]
zawistnym okiem patrzylaby
na nasze tereny wschodnie
Rosja i tym chetniej zawar-
~ui pakt z r'rlzi.ff)ws]gzifl_ni_;

icami. Nawet Pd ka, sie-

wana w ,akna
wschod  wysunietyel. grani-
cach, nie bylaby w stanie
ostacé sie w roku 1939 laczne-

i

brojenie 1 zaopatrzenie. Gdy-
by byla zgoda wsrod Polakow,
moglaby powstaé kilkusetty-
sieczna armia polska na linii
Dniepru. Niestety, zwolennicy
Pilsudskiego w Rosji opowie-
dzieli sie przeciw formowaniu
armii polskiej w Rosji. Na
skutek tego sklécenia zamiast
kilkuset tysiecy zolnierza pol-
skiego, zdolano wydzieli¢ je-
dynie kilkadziesiat tysiecy, w
trzech korpusach, Kktore nie
odegraly zadnej roli. Jeden,
za aprobata Rady Regencyj-
nej, dal sie rozbroié¢ przez
Niemcow, drugi zostal przez
nich rozbity, a trzeci w ogole
sie nie sformowal. Tak zosta-
la zaprzepaszczona Sposobnosé
utworzenia silnej armii pol-
| skiej na froncie wschodnim.
Jakze inaczej przedstawialyby
sie wowczas mozliwosei reali-
zacji planow unijnych Piisud-
skiego?

Po trzecie mylit sie Pilsud-
ski sadzac, ze po kleskach bol-
szewickich nad Wista i Niem-
nem, armia bolszewicka byla
tak rozbita, ze nie miat zad-
nych przeszkéd wojskowych,
aby moc siegnaé gdzie tylko
zechcialby. Podobnie mowit
do korespondenta angielskie-
go po zajeciu Kijowa w maju
1920 roku, wymieniajac na-
wet linie Uralu, jako mozliwa
do osiagniecia przez wojska
polskie. Tymeczasem W dwa
tygodnie pézniej musiat sie
cofa¢ z nad Dniepru az nad
Wiste. Wszak w miare posu-
wania sie na wschéd wydiu-
zalyby sie linie komunikacyj-
ne wojska polskiego, rositaby
przestrzen, wymagajaca obje-
cia, w ktorej utonetoby woj-
sko polskie, a front rosyjski —
w miare cofania sie — tezal-
by i krzept i znowu powtorzy-
laby sie kleska z czerwca i

‘wrzesniowej 1939 roku trzeba
stwierdzié¢, ze przyczyna jej

bvia bledna nolitvka sanacvi-

lipea roku 1920. =1
'ﬁﬁ cﬁod.zac do Kkatastrofy
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wschiod  wysunietyel. grani-|

cach, nie bylaby W stanie
ostaé sie w roku 1939 laczne-
mu natarciu niemiecko-rosyj-
skiemu. Polska, sfederowana
w granicach przedrozbioro-
wych, posiadalaby niecale 40
procent Polakéw, reszte sta-
nowityby inne narodowosci.
Nie trzeba mieé¢ zbyt wielkie]j

wyobrazni politycznej, azeby |

przedstawic sobie zwartosé ta-
kiego organizmu politycznego,
pardziej podobnego do kupy
piasku, niz do zorganizowane-
go spoteczenstwa.

Przyczyny nieudania sie za-
mysiéw unijnych Pitsudskiego
oraz katastrofy wrzesniowe) W

roku 1939 leza zupelnie gdzie

indziej, niz to wydaje sie au-
torowi artykulu.

Po Dpierwsze unii musza
cheieé obie strony a nie jed-
na. Faktem jest, ze unii 2 Pol-

_ska nie cheieli ani Litwini, ani

Ukraincy. Petlura, ktory za-
wart pakt z Pilsudskim, nie
znalazt poparcia wsrod Ukra-
jacéw i musial wycofacé sie z
Ukrainy. :

Po wtore Pilsudski zmarno-
wal w roku 1917 sposobnoseé
utworzenia silnej armii pol-
skiej 2z rozkladajacego sie
frontu rosyjskiego. Latem
1917 roku nosit sie z zamia-
rem przedostania sie aeropla-
nem do Rosji, w celu doiacze-
nia do formujacych sie tam
oddziatéw polskich, ale za-
miaru tego zaniechal,
jak sam to oswiadezyl, nie
chciat opusci¢ swych legioni-
stow w chwili, gdy szli za dru-
ty do obozow internowanych
za odmowe zlozenia przysiegi
na wiernos¢ obu cesarzom. —
Wowczas Polakéw w armii ro-
syjskiej liczono na 700,000 do
800,000 ludzi. Zolnierze rosyj-
scy, pod wpilywem agitacjl
bolszewickiej, porzucali front
i spieszyli do domow dzieli¢
upragniona ziemie. Zabierali
ze soba tylko karabiny, pozo-
stawiajac na froncie cale u-

gdyz, |

wrzesniowej 1939 roku trzeba
stwierdzié, ze przyczyna jej
byla btedna polityka sanacyi-
nych rzadéw pomajowych. Za-

miast siega¢ w roku 1938 po|

skrawek Zaolzia i1 przylaczac
sie do likwidacji Czech, nale-
zalo stanaé u boku Czech i
zZawrzeé sojusz wojskowy Z
Czechami. Czechy stanowily
wowcezas istny arsenat wojen-
ny. Hitler nie zaryzykowalby

wojny z Czechami i Polska

tym bardziej, Zze nie do po-
myslenia byt wowczas pakt
niemiecko-rosyjski, przeciwko

Czechom i Polsce. Nie doszio- |

by woweczas i do Monachium,
ktore nastapilo, po odmowie
Polski okazania pomocy Cze-
chom i po odmowie przepusz-
czenia przez terytorium pol-
skie wojsk rosyjskich, Kkiero-
wanych na pomoc Czechom.
A gdyby Hitler zaryzykowal
wowezas wojne to przegralby
ja, jak to oswiadczyl na pro-
cesie norymberskim generat
Jodl.

Nie ma co wiec zwalaé¢ wine
za katastrofe z roku 1939,
rzadzacego wowczas po dykta-
torsku w Polsce obozu sana-
cyjnego, na Romana Dmow-
skiego i na jego wskazania
terytorialne =z
wszej wojny swiatowej. Prze-
ciwnie ,posypaé¢ glowe popio-
lem, bi¢ sie w piersi i powta-
rzaé slowa pokuty: nasza wi-
na, nasza wina, nasza bardzo
wielka wina, — oraz zanie-
chaé¢ dalszego rozbijania jed-
nosci narodowej, zamknacé swa

kapliczke zamkows i dotaczyc

do ogoélnego frontu emigra-
cyjnego.
Jan 0. Sokolowski
Chicago, Il

Czytajcie .
Ameryka - Echo

1455 W. Division St.

‘Zarys Historii Polskiej

Stron 729, w mocnej, dobrej oprawie
Rzetelnie i Bezstronnie Opracowanej przez
PROF. DR. A. LEWICKIEGO

JFSt‘tO znakomity podrecznik Historii Polski, niezbedny kaZdemu
m:zmwnmu_czlowieknwi, jako czyste Zrodio prawdy o Dziejach Na-
rodu Polskiego, ktora podstepni wrogowie starajg sie fatszowad,

UWAGA! Cena Znizona $200

ZAMOWIENIA — prosimy przysylaé na nasz adres
wraz z nalezno$cia

AMERYKA-ECHO

Chicago 22, IlL
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