§

W - "M a5 ¥ 6L

|W Odpowiedzi

s

P;, K. Abramowiczowi

P.. Jle sobie podkresli¢, ze
prawtiik, w publicznej dysku-
sji, zachowuje przede wszyst-
kim powage i umiar. Nie wy-
powiada  golostownych, nie
uzasadnionych niczym zarzu-
tow i to w formie niestycha-
nej. Przytocze na dowod wy-
powiedzi p. Abramowicza: “P.
Zakrzewski bowiem moze w
pewnym stopniu zbatamucic
czytelnikow, przez podsuwa-
nie im pseudo-historycznych
opowiesei..."”

Wobec tego zapytuje sie p.
Abramowicza, czy przytoczo-
na przeze mnie jednomyslna
uchwata Sejmu Ustawodaw-|
czego, z dnia 23. V. 1919 r.,, z
czasu premierostwa S$p. Igna-
cetgo Paderewskiego, mowia-
ca: !

“Rrzeczpospolita Polska da-

zy do uwolnienia ziem by-

lego W. Ks. Litewskiego z

pod obcej przemocy i do u-

mozliwienia narodom tych

ziem wypowiedzemia sie co
do loséw swoich wlasnych

i _c~~do stosunku swego do

va Polskiego”, |
— jest wilasnie owa pseudo-
historyczna opowiescia, w po-
jeciu p. Abramowicza? |

Dalej, p. Abramowicz za-!
pytuje sie, czy mam odpowie-

‘dnie studia lub przygotowa-

nie naukowo-historyczne dla!
zabierania glosu w prasie w|
zwiazku z przyszloscia nasze- |
go Narodu i Panstwa. Wobec
tego pytam sie p. Abramowi-
cza, jakie to sa jego studia
czy przygotowanie naukowo-
historyczne, upowazniajace go
do tak nie wybrednej napasci
osobistej i uzycia w druku ta-
kich zwrotow, jak: “Opero-
wanie po dyletancku zlep-
kiem cytat, m. in. z 1887 r.
itp., oraz wyrywkami oswiad-
czen naszych sSp. mezow sta-
nu, bez cienia samodzielnej
mysli stawia “wywody” p. Za-
krzewskiego w dziale zwyk-
lego grafomanstwa’.
Naturalnie, mégibym odpo-
wiedzie¢ p. Abramowiczowi
podobnie. Ale =zdaje sobie

I sprare, ze jako prawnik,

wys' dony w zachodniej Pol-
sce usze zachowaé¢ powage
i umiar w publicznej dysku-
sji, a zwilaszeza w druku. Nie
moge zachowaé sie niewlasci-
wie,

Zaznaczam, 7ze poza nie wy-

‘bredna napascig osobista nie

przytoczyt p. Abramowicz nic

Z czym moznaby dyskutowaé
Wwi¢ © sobie, opero-

wac ogolnikami i napastliwy-



4aZnaczam, ze poza 1nie wy-
| bredna napascia osobista nie
przytoczyt p. Abramowicz nic.
moznaby dyskutowac

waé ogélmkami i napa.sthwy-
mi wyrazeniami. Biadolié..,
Choc¢ chodzi przeciez o nic in-
nego, tylko o spokojny byt
nastepnych pokolen, tak w
powojennej Polsce, jak 1 na
przedrozbiorowych Ziemiach
Ws woednich z 1772 r.

Vv nie w tej mysli napi-
satem: “Nowe panstwa, pow-
stale z narodowych podzia-
tow dawnego terytorium pan-
stwa Jagiellonéw, nie ostana
sie przed losem satelitow
Niemiec czy Rosji. Ostanie sie
natomiast dawna calosé Ja-
giellonska, ponownie zwiaza-
na Unia. Naturalnie, na bar-
dziej nowoczesnych zasadach”.
Przejawilem zatym najwyraz-
niej nie tylko 6w “cien samo-
dzielnej mysli”’, choé nawet
“cienia’ p. Abramowicz nie
dojrzat. Ziosliwosé!

Co zas$ do Litwinow, to nie
byli oni zbyt przyjemnym
partnerem i dla naszych
przodkéw w koncu wieku (za
Jagietty 1 Jadwigi). Zbrodni-
czymi swymi najazdami na
Polske piastowska, od podino-
co-wschodu dali sie bowiem
we znaki miejscowe] ludnoséi
w Lubelskim, Mordowali, pa-
Jdili nie tylko wsie, ale i mia-
sta. Spalili nawet Lublin, Jed-
nak u naszych przodkow prze-
wazalta nad codziennoscia
gleb ™ a troska i poczucie od-
wiec nosei za wilasny Na-
rod. Stad 1 polsko-litewska
zgoda z 1385 r., zawarta z ra-
¢ji niebezpieczenstwa nie-
mieckiego, grozacego zagladsa
nie tylko Polsce, ale i Litwie.
Zgoda, utrwalona nastepnie
w akcie Unii Lubelskiej z 1569
r. Podpisali akt ten nie tyl-
ko Polacy i Litwini, ale i Ru-
reind .

Kto wie, czy obecna sytu-
| acja nasza nie jest nawet o
| wiele gorsza od o6wezesnej.
Znalezlismy sie bowiem, w
wyniku II wojny Swiatowej
nie tylko w kleszezach nie-
mijeckich, ale i w rosyjskich,
To tez 1 dzis musi wziaé gore
troska o wilasny Narod, jak i
poczucie odpomedzualnosm za
Iprzyszloaé — nad codzienno-
| cia!

Tyle w odpowiedzi na list
'do Redakeji p. Abramowicza,
mamieszczony w nr. 29 “Ame-
 ryka-Echo”,
| Jerzy Boleszezye-Zakrzewski

ZWROCILI

C * spadl z serca Japon-
ce, ...ora Kupita na licytacji
!'w Paryzu obraz przypisywany
‘Modiglianiemu za $75,000.
_Corka Modigianiniego stwier-
| dzila, ze obraz ten jest fal-.
syfikatem. Potwierdzita to o-
pinia rzeczoznawcow. Japonce -
zwrocono  pienigdze.
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