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East Malvern, Australia, 14 maja 1962
Szanowny Panie Redakiorze!

Warszawski miesiecznik ,,Hejnal™® z kwietnia br. zamieécit na str. 15

notatke oraz przedruk fragmentu jednego z moich artykuiéw. Notatka ta,
zatytulowana ,,Méwi Pan Lech Paszkowski”, brzmi: ,,Mlody polski so-
cjolog Lech Paszkowski, kierownik rzadowego zespolu badai naukowych
nad problemami adaptac)i imigrantéw w Australii i autor studium ,,Polacy
w Australii i Oceanii, 1790-1940", pisze w artykule rozeslanym do wielu
pism polonijnych...”.
W zwiazku z tym bylbym Panu bardzo wdzieczny za opublikowanie
ego wyjaénienia: — Nie jestem socjologiem, nie jestem kierownikiem
adnego rzadowego zespolu, ani nie zajmowalem sie badaniami nad pro-
blemami adaptacji imigrantéw w Australii. Prawdepodobnie pomylono mnie
z kim innym. Natomiast jestem istotnie autorem ksiazki ,,Polacy w Australii
i Oceanii, 1790-1940", prowadzilem 1 prowadze badania nad historig
emigracii polskie] w Australii, ale jest to moja inicjatywa calkowicie
prywatna.

Zamieszezony pod wyzej wspomniana notatka fragment jest przedru-
kiem mojego artykulu ,,O ksiazkach 1 czytelnikach'. Artykul ten napi-
salem na zaméwienie p. Romana Gronowskiego, redaktora ,,Tygodnika
Katolickiego'", ktérego jestem stalym wspélpracownikiem. Ukazal si¢ on w
.. I ygodniku Katolicﬁim * (Melbourne), dnia 28 listopada 1961, na str. 9.
Do zadnego innego pisma, ani w maszynopisie ani w formie drukowanej,
artykulu tego nie wysylalem i o ile mi wiadomo nigdzie nie byl przedru-
kowany.
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Lacze wyrazy prawdziwego szacunku.

Lech PASZKOWS.
. 20

Londyn, 23 kwietnia 1962 r.
Szanowny Panie Redaktorze!

Z zainteresowaniem przeczytalem w marcowej ,,Kulturze” artykul
p. Kazimierza Okulicza o ,,eywilizacji jagiellofiskiej”, zaskoczyl mnie
jednak jeden urywek, ktéry przytaczam ponizej.

., Polska ‘pariskoéé’ i “szlacheckoi¢ zbyt jaskrawo kontrastowaly z ma-
sowym tlem ludnoéci tych obszaréw. Ani ta spoleczno-obyczajowa ,,par-
skogé™’, ani wylacznoéé lub przewaga polskiej kultury ostaé si¢ tam nie
mogly. Mlode i niewyiyte nacjonalizmy naszych. historycznych pobratym-
cébw obrécily sie w koricu XIX wieku przeciwko nam, przeciwko wspélnocie
jagielloriskie;’”.

Wydaje mi sie, 7e tego rodzaju ocena sytuacji jest jednostronna.

Przeciwko wspélnocie Jagiellofiskiej obrécil si¢ w pierwszym rzedzie
duch czasu. Na komiec XIX wicku przypada w tej czeéci Europy poczatek
rozkwitu nacjonalizméw obudzonych przez rewolucje francuska 1 w gre
wchodza tu nie tylko mlode i niewyzyte nacjonalizmy naszych pobratymcéw,
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ale w pierwszym rzedzie nacjonalizm polski, ktéry zaczyna mysleé nie
kategoriami wielonarodowej Polski obejmujace; Korong 1 Litwe, ale wa-
skimi kategoriami Polski etnicznej. Ten polski (koronny) nacjonalizm nie
tylko pragnal jak najszybszej polonizacji, moze nawet pod presja, pobra-
tymcéw, ktorzy, jego zdaniem, zamieszkiwali terytorium z polska przewaga
etniczng, ale réwniez obrécil sig on przeciwko Zydom i tak powstal polski
antysemityzm. Ten polski nacjonalizm odrzucal i zwalczal idee jagielloniska.
Ma sie rozumieé pansiwa zaborcze wlozyly duio wysitku w popieranie
nacjonalizméw i rozbicie wspélnoty jagiellofiskiej. Duch czasu im dopomégl.
Ostatnim dokonaniem wspélnoty jagiellofiskiej bylo powstanie styczniowe.

Wysilki Pitsudskiego w celu wznowienia wspélnoty jagiellodskie) spelzly
na niczym. Zlozylo sie na to wiele przyczyn. Migdzy innymi Pilsudski
lekcewazyl propagande i wiatciwie tak Polacy jak i nie-Polacy nie byli
zorientowani w jego zamiarach, Nawet Polacy litewscy nie rozumieli o co
Pifsudskiemu chodzito. Najlepsze piéra stuivly ,,Polsce dla Polakéw™,
a wspblnote jagielloriska wydrwiwaly. I tak ostatnia szansa wielkosci zostala
stracona, Polacy i pobratymcy dobrowolnie skazali si¢ na maloié.

A jednek istnialy jeszcze pewne cechy wspélnoty jagiellofskiej. Cer-
kiew prawoslawna opierala si¢ na polskiej paristwowoselr 1 duchowni pra-
woslawni zachowali sie lojalnie w okresie wojennej préby. Na Wiledszczyinie
z wyjatkiem biur obsadzonych przez naplywowy element obowiazywala
dwujgzycznoié. 39 roku na slupach telegraficznych wisialy karteczki z
napisem: Stalin sieryé Molat studi¢ a Polszcz jak byla tak Zudzt'c‘. War-
szawlacy wyslani jaﬁo instruktorzy A.K. na Wilenszczyzng lub Nowo 6d-
czyzne nie mogli zrozumieé tego, ze chociaz w sluibie méwilo si¢ po pcﬁ;ku,
to jednak wig-ﬁ(szos’é tamtejszych zolnierzy A.K. rozmawiala miedzy soba
po bialorusku, A jak ogromny procent ludzi, ktérzy w domu nie méwili
po polsku, walczyl w szeregach 2 Korpusu, moga wiedzieé tylko ci, ktérzy
wiréd nich przebywali. Statystyki tego nie pujajq. temat zbyt wstydliwy,
a szkoda, bo mnie sie wydaje, 7e to jest powéd do dumy. Jalta zadafa
ostalni cios wspélnocie jagie“]oﬁskiej.

Prawda jest, ze na terytorium bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
,,paniskosé’” byla polska, ale polskoé¢ wcale nie ograniczala sie do ,,paii-
skosci””. Wrecz przeciwnie, polsko$é schodzila w doly spoleczne przez
zubozala szlachte zagrodowa i1 przez ubogich pobratymcéw rzymsko-katolic-
kiego wyznania. Nie bylo polskie; wylacznoici, polskoéé przechodzila i zle-
wala sie z nie-polskoécig. Nie bylo zadnej wyrazne] granicy, a istniala sym-
bioza, T(téra powstala na skutek wiekéw wspéliycia. Tysigee ludzi ubo-
Flch po polsku modlilo sie lub rozmawialo mf {wieta. Gdyby istniala wy-
acznodé polskiej kultury 1 odizolowana ,,paiiskoié”, jakze méglby ,,pan’™
Skirmuntt zostaé prezesem Bialoruskiego Komitetu Narodowego, jezeli postu-
zyé sie przykladem podanym przez p. Kazimierza Okulicza.

Pozwole sobie na dygresie bardziej osobista. Ojciec méj zatrudnial
kilkunastu parebkéw. Wszyscy oni co do jednego méwili w domu po
bialorusku, a ich znajomoé¢ polskiego byla do$¢ ograniczona. Niektérzy
z nich byli prawoslawni, ale wiekszoé¢ byla katolikami. Nosili nazwiska
rozmaite, od rdzennie polskich jak Dziewnowski do typowo bialoruskich,
jak Szakola. Mimo to jednak wszyscy, z wyjatkiem jednego, sa obecnie
na Ziemiach Odzyskanych. Zjawisko to moina czeéciowo uzasadmé wzgle-
dami ekonomicznymi, ale zasadniczo §wiadczy ono, ze polskoié siegala nawet
do najnizszej} warstwy spoleczne).

Istniala powazna przewaga polskiej kultury, przewaga calkiem natu-
talna. Kultura polska przyciagala pobratymcéw i niektérzy nacjonalifei jak
na przyklad Litwini musieli sie uciekaé do metod administracyjnych, zeby
te atrakcyjno$é przelamaé. Wlasnie ta przewaga kulturalna pozwalala na




250 : LISTY DO REDAKC]1

danie pobratymcom duzych koncesji terytorialnych i ekonomicznych bez oba-
wy o utrate prestizu polskosci w nowej wspélnocie jagiellofiskiej, ktéra mogla
powstaé po pierwsze] wojnie $wiatowej. Znaczna wigkszoéé Polakéw od
czaséw pierwsze) wojny §wiatowej wspélnota jagielloriska nie interesowala sie.
Zwyciezylo haslo ,,Polska dla Polakéw’". Obecnie marzenia nacjonalistéw
spelnily sig, jest Polska etniczna, ale tez i satelicka. Biorac pod uwage
trudne” poloZenie geograficzne ilosé rdzennych Polakéw jest tak mala, ze
kazda Polska einiczna bedzie réwnoczesnie Polska satelicka. Pobratymcy
wyszli na tym jeszcze gorzej, bo nawet nie s3 satelitami.

i tak Dmowski szedl z duchem czasu, zwyciezyl historycznie opanowal
umysly Polakéw, ale jego slawa maleje. Pilsudski pozostal w odosobnieniu,
przegral walke z czasem, ale rodnie jego legenda jako tego, ktéry, po raz
ostatni moze, mial wizje wielkoéci i probowal wprowadzié j3 w zycie.

Teriium non datur. Albo narodowa maloé¢ na takim lub mmnym teryto-
rium, w sferze Niemiec lub Rosji, albo ponadnarodowa wielkoéé. Polska
dwudziestolecia, narodowa z przymieszka jagiellofiszezyzny, jako skutek
dwéch sprzecznych koncepcji byla tworem sztucznym i nie mogla sie utrzymaé.
Z przykroicia nalezy przyznaé, ze Molotow chyba mial racje okreslajac
Polske jako wurodliwoje dietiszcze wiersalskawo degowora.

Po uporczywych staraniach trwajacych kilka wiekéw, dopiero w roku
1945 Rosia zdolala ostatecznie odebraé Polakom idee jednoczenia terenéw

olozonych migdzy Rosja 1 Niemcami i zastosowala ja sama w swoiste]
Fo:mie. To czego nie zdolaly dokonaé zaslepione nacjonalizmy narodéw
dawnej Rzeczpospolitej, a w szczegblnoéci nacjonalizm polski, bo parali-
sowal ofrodek centralny, zostalo doprowadzone do korica sita zewnetrzna.
Polska ,,pariskoé¢” 1 polska przewaga kulturalna odegraly w tym procesie
mala role, if any.

Pozostaje z szacunkiem.

Zbigniew Sebastian SIEMASZKO
*

Chicago, 26.5.1962 r.

P. Marian Romeyko w nrze 12/170 , Kultury” z miesiaca grudnia
1961 r. w artykule .,_])t;szcze o pierwszych dniach Rzeczypospolite]”” wspo-
mina o planach Jézefa Pilsudskiego z lata 1917 roku przedostania si¢ poprzez
front niemiecko-rosyjski do Rosji, gdzie wéwczas formowaly sie polskie
oddzialy wojskowe z rozkladajacej sig armil rosyjskiej.

Potwierdzenie tego slyszalem z ust samego Pilsudskiego w roku 1923,
w czasie odezytu, jaki wyglosil w Galerii Luksemburga przy ul. Senatorskie)
w Warszawie. Zaniechanie tego planu tlumaczyl wéwezas wzgledami na
opinie swoich zolnierzy, ktérzy nie pogodziliby sie z faktem opuszezenia ich
przez komendanta w chwili, gdy oni szli za druty, do obozéw internowanych,
za odmowe zloienia przysiegi.

Pilsudski zatem dobrowolnie i éwiadomie przelozyl pobyt w wigzieniu
niemieckim w Magdeburgu nad udzial w formowaniu armii polskiej w Rosji
porewolucyjnej. Wéweczas, w drugie) polowie roku 1917, zolnierze rosyjscy
pod wplywem agitacji bolszewickiej porzucali front, spieszac si¢ do domu,
aby dzielié upragniona ziemig. Cale uzbrojenie, artyleria, amunicja, tabory
zapasy zywnoéci pozostaly na froncie bez niczyjej opieki. Zolnierze zabieral
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Zagrozenie rzeczywiste stwarza dopiero wola uzycia sily, celem doko-
nania ,,rewizji, lacznie z faktycznym istnieniem takiej sily. Ani tej woll,
ani tej sity NRF nie posiada. Polit ka NRF w stosunku do wschodnich
sasiadéw znajduje sig de facto po kuratela Stanéw Zjednoczonych, a
meliczna armia niemiecka pod kuratela NATO. Nie istnieje mozliwoéé
wystapienia Niemiec nie tylko zbrojnego, ale nawet politycznego bez
uzgodnienia z mocarstwami zachodnimi. Niemcy w tej chwili nie sa w
stanie nawet planowaé samodzielne] obrony gerlina zachodniego, jakze
w ich polozeniu mogliby planowaé atak na Odre i Nyse. W zaistnialym
obecnie ukladzie sit twierdzenie, ze 300-tysieczna armia niemiecka,
nawet gdyby zostala podporzadkowana calkowicie ,,rewizjonistom’’, moze
zagrazaé 20-milionowe] armil bloku komunistycznego, zakrawa na groteske.

Jak wiadomo komunici, zaréwno w postepowaniu na wewnatrz jak
i na zewnatrz, nie wahaja sig poslugiwaé sloganami groteskowymi. Wystar-
czy przypomnieé, ze w grudniu 1939 r. twierdzili, ze ,,zagraza im Fmlan-
dia”’, ktérej cala ludnosé wynosifa zaledwie tyle co ilo§¢ mieszkaficéw
jednej Moskwy, 1 ze to Finlandia napadla na Zwiazek Radziecki, a nie
odwrotnie. tej chwili Sowiety daza do opanowania calych Niemiec
,,droga pokojowa  (takiyka _salami’’); nikogo zatem kto zna ich metody
nie powinno dziwié, Ze w te] chwili twierdza, ze to Niemcy zagrazala
paristwom ,,bloku socjalistycznego’”. Dziwié sig natomiast mozna, Ja
Polacy najlepiej obeznani z tymi metodami sowieckimi, zamiast dekonspi-
rowaé je przed calym éwiatem, moga im jeszcze udzielaé kredytu i poparcia.

Styszy sie, ze w przyszlosci Iﬁiemcy moga na nas napaéé, bo napadaly
jui uprzednio. Bardzo mozliwe. przysziofci wszystko moze sig stad,
albo nie staé, powtérzyé, albo nie powtérzyé. W przyszloder tez moze
by¢ kazda umowa polityczna, lub formalne uznanie jakiej$ granicy, dotrzy-
mane, albo podeptane w strzepy jak niezliczona iloé¢ uméw 1 paktéw
miedzynarodowych. Sowiety np. ze wszystkich uméw, ktére zawarly od
czasu swego istnienia, dochowaly zaledwie 5%, a 959, podeptaly. Ale nie
chodzi przecie o to, aby wlasng i cudza uwage absorbowaé przeciwko
komus, Elo w nieokreélonym terminie przyszlofci moze byé, albo nie byé,
agresorem, tylko racze] przeciwko temu kto nim jest dzi§ i z cala pewno-
écia bedzie jutro. Ze komunistom zalezy wiasnie na odwréceniu tej uwagi
jest rzecza, naturalnie, zrozumiala.

Prof. Bocheriski wypowiedzial jakie rozumna my$l w punkeie 3 swego |

listu. ,,Sprawa granic wydaje mi si¢ traci¢ na ostrosci w miare, jak zbliza
sie scalenie Europy. Jeili uda si¢ nam wprowadzié w niej taki porzadek,
ze kaidy czlowiek bedzie mégl wszedzie zyé w wolnoéci 1 rozwijaé swoja
kulture, to problem przebiegu granic stanie sie rzecza catkiem drugorzedna.
7a meuzasadnione uwazam wiec podniecanie sie sprawa granic zaréwno u
Niemcéw, jak 1 u Polakéw™".

Podzielajac w zupelnoici ten poglad, tym bardzie; wydaje sie, ze
zarbwno z moralnych jak taktycznych wzgledow nalezaloby kierowaé cala
energie mocarstw w tej chwili nie tyle na uznanie tej czy innej linii gra-
nicznej obecnego slatus quo, ile na uznanie wreszcie nagloei tego wspdl-
nego dla wszystkich, nadrzgdnego niebezpieczeristwa, ktére wisi nad nami
od lat w postaci zagroienia komunistycznego, a ktére jezeli nie zostanie
usunigte w porg, to nadzieja na scalenie Furopy moze okazaé sie tylko
pigkna mrzonka, nieurzeczywistniona nigdy. Niestety, prymatu tej aktualnie
wspblne] sprawy, ani ci Polacy ani ci Niemcy, ktérych zaslepia spor
o ,,Odre-Nyse'’, zdaja sie nie dostrzegaé, czy tez nie uznawac.

Jézef MACKIEWICZ
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