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.POLSKA PILSUDSKIEGO”

ULES LAROCHE byt w Polsce
J Ambasadorem Francji od roku
1926 do roku 1935, to znaczy w
latach, w ktérych rzadzil w Polsce
Jozef Pilsudski. Ksiazka jego p.t.
s La Pologne de Pilsudski, Souvenirs
d'une Ambassade 1926-—1935 wyda-
na przez ksiegarnie Flammariona,
jest dlatego niezmiernie ciekawa.
Daje ona obraz Polski z tego okresu,
widzianej oczami cudzoziemeca, ktéry
na moey swej dzialalnosei mial moz-
nosé wnikania w wiele spraw i ktére-
go zadaniem byla nie tylko dyploma-
tyczna dzialalno$é, ale tez — pierw-
szy warunek dobrego wykonywania
tej dzialalnoSei — wnikliwa i mozli-
wie dokladna obserwacja stosunkdéw.
Powiedzmy od razu, ze ksiazka La-
roche‘a wyroznia sie dodatnio z wielu
tego rodzaju ksiazek, ktére sie po
wojnie ukazaly, a w ktérych wprost
albo tez posrednio jest mowa o Pol-
sce. I to dlatego, poniewaz pisana jest
przedmiotowo, bez uprzedzenia, a na-
tomiast z dobra wola. Pisat ja Fran-
cuz, dla ktérego interesy i polita
francuska zajmuje jako punkt wik
nia pierwsze miejsce. Ale
oczywiscie zupelnie
stracilibySmy nawet
szezeroSei autora, gdyby bylo i
Jako taka potwierdza ona jedn
pelni wnioski i uwagi. ktére juz™®
jednokrotnie podkreslaliSmy na "%
mach ,,Orla Bialego”, przy rozmak

tych sposobnoseciach, a miedzy inny-§€

mi tez przv omawianiu ksigzek na-
stepey p. Laroche w Warszawie p.
Leona Noél oraz ambasadora franeu-
gskiego w Berlinie p. Francois-Pon-
cet.

Polska polityka zagraniczna w ogd-
le a zwlaszeza polska politvka w sto-
sunku do Francji z czaséw pomajo-
wych zostala w niezwykly sposéb -—
niestety réwniez przez niektére kola
polskie — niedci§le przedstawiona, a
kierownicy jej oskarzeni o zamiary i
rzeczy, ktéore im najzupelniej byly
ohce. Z ksiazki ambasadora Laroche
okazuje sie raz jeszeze wvraZnie, Ze
: marszalek Pilsudski, jak i
sgo ministrowie  spraw zagranicz-
nych August Zaleski — dla ktérego
ambasador Laroche znajduje wyrazy
duzego uznania a pozniej Jozef
Beck, zawsze uwazali, ze sojusz Pol-
ski z Francja byl i byé powinien
gléwna osia naszej polityki zagrani-
cznej. Nie tvlko nie dazyli oni do je-

zo oslabienia, ale usitowali go zacies- |

nié. Zrodlem nieporozumienn byt fakt,
7e nie Polska, ale wlasnie Francja
okazywala wahania w tym kierunku.

Ambasador Laroche opisuje wysil-
ki Jézefa Pilsudskiego, azeby dopro-
wadzié jaknajrychlej do sojuszu pol-
sko-francuskiego i ujaé¢ go mozliwie

8 aknaitbardrziei dcidle 1u7 no 7akohcze-

osadzié. W kazdym razie Foch dazyl
do mozliwego ograniczenia zobowig-
zan Francji w sprawie ew. pomocy
Polsce. Bardzo charakterystycznie
zreszta okresla ambasador Laroche
owezesng polityke francuska jako
pomyst ,,dania Francji na wscho-
dzie Niemiec sprzymierzerica zastep-
czego“ (,une alliée de remplace-
ment). Nie dziwnego, ze w umyéle
odpowiedzialnych za polityke polska
0s6b musialo sie pojawié i byé zawsze
przytomne pytanie: Co bedzie, gdy
Francja dojdzie do przekonania, zZe
zastepstwo® jest juz niepotrzebne i
7ze nalezy wroécié do dawnego sprzy-
mierzenca, to znaczy Rosji?

I juz wtedy zreszta ,w Paryzu
szukano szerszej organizacji bezpie-
czenstwa. Rokowania rozpoczete przez
prezydenta Herriot, podjete przez
Brianda, doprowadzily do ukladéw w
Locarno®.

IEMY wszysey, czym hyly ulkla-
dy w Locarno. W Polsce zazna-
czyly sie wtedy, jak wiadomo,

dwa prady w opinii: jeden, ze Pol-
ska nie moze sobie pozwolié na bru-
talna demonstracje przeciwko tym

ladom — a wiec takze przeciwko
plityce francuskiej i Ze nalezy
giaz, gdy inaczej nie mozna, w
owym ukladzie z Francja osla-
utki nieslychanie szkodliwego i
diecznego  rozrdéznienia  mie-
Zpieczenstwem granic na
4i na wschodzie Niemiec,
. w ostatecznych skutkach
i¢ do demonstracyinego
déw, choeiazby nawet
sobnienie Polski.

we do takiego kroku

byly z

wazne i f3
ciwko tym
cje silna i o
rzecza nie tyl
niez pozyteczna.™

bwadzono prze-
Polsce opozy-

polskiej. Polity
mozliwosei  powi
Nie“ w obawig;. w Locar-
no zostana w ka ‘razie zawarte,
a w tedy Polsks zostala by zupelnie
opuszezona, «Nip posuwajac sie wiec
tak daleko, Polska osiagnela przynai-

prostu

mniej za dodatkowego osobne
oo uklada nsko-nolskiegon, ktory
chociaz W ‘€zeSci oslabial niekorzyst-
ny i niébe zgm dla Polski charak-

arnenskich.

“Pilsudski byt jednak --
sador Laroche — zde-
przeciwny podpisaniu tych
Stanowisko jego pokrywalo
eprawie ze stanowiskiem

ter ul

O tym doskonale wiedziano w pol-
skim ministerstwie spraw zagranicz-
nych. Tym bardziej dziwnym sie wy-
daje, ze pozniej sprawe odwrécono i
wlasnie polityce polskiej zarzucano

dazno$é do oslabienia wezléw polsko-
francuskich, chociaz przedstawiciele

Francji ofrzymywali zaréwno z ust
marszatka i Pilsudskiego, jak réwniez
ministra Becka najbardziej stanow-
cze oSwiadczenia, Ze dla Polski sojusz
z Francja jest podstawa jej polityki.
Ambasador Laroche o$wiadczenia ia-
kie jak najlojalniej przytacza. Nie
ulega tez watpliwosei, ze jezeli sto-
sunki polsko-francuskie nieraz pozo-
stawialy do zZyezenia, bylo to ze stro-
ny polskiej wlasnie wynikiem prze-
konania, opartego na rozmaitych po-
sunieciach polityki francuskiej, ze
Francja nadal odnosi sie do przymie-
rza z Polska jako do przymierza ,,za-
stepezego®. Francuska polityka ,,pak-
tu wschodniego® byla tego dowodem.
Oporne w tej sprawie stanowisko
Polski malezy uwazaé jako dalszy
ciag tego stanowiska, ktére przed
majem jeszcze zajmowal marszalek
Pilsudski w sprawie ukladéw w Lo-
carno.

LOWNYM zarzutem, z ktérym

ambasador Laroche spotyka sie

w Polsce, jest wlasnie zaréwno
migkkie stanowisko Francji w spra-
wie uzbrojenia Niemiee, jak i w ogd-
le obawy, Ze Francja nie bedzie zdol-
na do energicznego i zdecydowanego
dzialania w razie potrzeby. Czy dla
wlasnego usprawiedliwienia zarzuca-
no Polsce mozliwo§é zbyt ryvzykownej
polityki zwlaszeza w stosunku do Ro-
sji? Tego rodzaju posadzenia nieste-
ty wychodzily z niektérych két pol-
skich i byly skwapliwie podchwyty-
wane zagranica wladnie przez tych,
ktérzy pragneli odstreczyé Francje
od sojuszu z Polska. Z przyjemnoscia
jednak nalezy stwierdzié, ze ambasa-
dor Laroche nie nalezal do tych, kté-
rzy w ten sposéb Polsce szkodzili.
Przytacza on miedzy innymi trescé

i swojej depeszy do Paryza (str. 199).

w ktorej stwierdzajac, 2ze marszalek
Pitsudski Rosji ,nie kocha® i ze ,na-
pewno zywi do Rosjan nieprzyjazna
nieufnoéé (nawiasem moéwiae, chy-
ba dzisiaj juz z tej nieufnodei nikt
marszalkowi Pilsudskiemu nie bedzie
robit zarzutéw!) powiada:  ,Jednak
zostawszy dyktatorem, pozostal on
realistag. Cheial on pokoju, aZeby or-
ganizowaé Polske. Gdy Zwiazek So-
wiecki, niespokojny mna Dalekim
Wschodzie, zrobil gest zblizenia, za-
stosowal sie do tego. Gdy postepy
Hitlera uczynily go (Zwiazek Sowiec-
ki — przyp. red.) jeszcze bardziej
przystepnym, jeszeze raz ustosunko-
wal sie przychylnie... Prawdopodoh-

Nr. g%

frane Chcial go wiec zacieénié,
a nie sozluznié. A tymezasem odpo-
wiedzig na jego usilowania ‘bylo nie
tylko uchylanie sie Franeji, ale pro-
jekt paktu wschodniego, ktéry — po-
wiedzmy tu jasno — nie byl niczym
innym, jak krokiem ku zastapieniu
sojuszu  polsko-francuskiego zblize-
niem francusko-rosyjskim. Tego cha-
rakteru projektowanego paktu nie
mogly zakryé zadue chociaiby najlep-
sze zaslony. W istocie swojej zawie-
rat taki pakt zreszta koniecznodé poz-

nicjsgej w danym wypadku zgody
polsk‘{&]’ na wejscie ,sprzymierzo-
nych” wojsk rosyjskich do Polski.

WidzieliSmy i wiemy juz dzisiaj do-
kladnie, jak takie wejdcie wyglada i
do czego prowadzi.

Ktéz — oprécz ludzi zupelie za-
.-sle'pl.onyc_h moze 6wezesnej pel-
skiej polityce zarzucaé opér‘przeciwi

ke takiej polityce a nawet préby sza
chowania jej! W gruncie rozumie 1
doskonale ambasador Laroche. Jeg
rola jest tutaj zupemie pozytywna
Bezstronnie wyklada on swojemu
rzadowi motywy polityki polskiej
Jest tez rzecza charakterystyezna, iiJ
nie powzial on zadnej urazy do mar-
szalka Pilsudskiego. Widzi ‘doskona-
le, Ze ma do czynienia z eczlowiekiem
niezwyklym i wybitnym, nigdy nie
podaje w watpliwo$é czystosei i WYy-
sokiego patriotyzmu jego motywow,
widzi nawet powody 6wezesnych nie-
porozumien francusko-polskich i wca.-‘
le nie obarcza polityki polskiej =za-
rzutami zlej woli. Co wiecej, przebija
wyraznie w jego ksiazce glebokie po-
wazanie i uznanie dla osoby marszal-
ka Pilsudskiego, ktére najwidoczniej
do dzisiaj zachowal, tak samo jak
bardzo zZyezliwe i nawet serdeczne
ustosunkowanie sie do narodu pol
skiego i do wielu polskich polityké

i mezéw stanu.

Do wielu, z wyjatkiem — trzeba)
to bezstronnie stwierdzié — do mi
nistra Becka. Byé moze dlatego. ze
wlasnie minister Beck przeprowadzaﬂ
palityke ,reakeji na niebezpieczne
dla Polski wahania i pociagniecia po-
lityki francuskiej, co oczywidcie naie
moglo byé dobra podstawa dla przy-
jazni. Byl to rowniez okres, w kté-
rym sila rzeczy polityka polska -—
nie mogac sie $lepo dostosowywaé do
rozmaitych pociagnieé polityki fran-
cuskiej — wechodzila w okres ogélne-
vo akeentowania swojej niezaleined-
ci, a usamodzielnianie sie ,klienta’
w stosunku do ..protektora‘ zawsze
wywoluje tarcia i to tymbardziej, ody
dokonuje sie na tle slabodci protek- |
tora i szukania przez ,klienta® in- |
nego zabezpieczenia. Jednak nie jest
rzZecza pewna, czy po stronie polskiaj
nie mozna tego bylo nieraz uczynié
w sposob bardziej dyplomatyezny,
czy nawet tracac zaufanie do sily i do
polityki danego kraju, nie mozna by-
lo okazaé wiecej zaufania jego przed-
stawicielom, ktérzy byli, jak niewat-
pliwie ambasador Laroche najszeze-
rzej zyczliwi. Trudno to nam dzisiaj
osadzié.
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nych August Zaleski dla ktérego
am or Laroche znajduje wyrazy
duzego uznania a poiniej Jozaof
Beck, zawsze uwazali, e sojusz Pol-
ski z Francja byt i bvé powinien
gléwna 0sia naszej polityki zagranij.
cznej. Nie tylko nie dazyli oni do je-
20 oslabienia, ale usitowali go zaciosé.
ni€. Zrodlem nieporozumien byt fakt,
Ze nie Polska, ale wlasnie Francja
okazywala wahanis w tym kierunky.

Ambasador Laroche opisuje wysil-
ki Jézefa Pilsudskiego, azeby dopro-
wadzié jaknajrychlej do sojuszu pol-
sko-fl'ancuskiego i ujaé go mozliwie
_‘izzlmajbardziej Scisle juz po zakoricze-
niu wojny Swiatowej. Stwierdza jed
nak, ze ta inicjatywa 6wezesnego
Naczelnika Paristwa Spotkala sie
wstrzemiezliwym Przyjeciem a naw
oporami  wlasnie na Quai d‘Ors
»Telegram, wystany dnia 17 lis
(roku 1920, Przyp. red.) przez
da do przedstawiciels naszeg
Warszawie pisze p. Laroche -
wytuszezal mu tego powody: .g2dvhy
sie wzielo pod uwage tylko Niemey,
WspOInosé intereséw obydwu krajow
bylaby bezsporna, Ale zagadnienie ro-
syiskie dorzucalo do tego problemu
jedno z najbardziej wrazliwyeh da-
nych. O ile hylo by pozadane, azeby
Polska stanowila wai przeciwko napo-
rowi bolszewickiemu, to nalezalo hy
sobie zyczyé, zeby nie stala sie przez
swoje stanowisko nieprzejednanym
wrogiem Rosji*.

Ot6z nalezy stwierdzi¢ raz Jjeszeze
na tym miejscu, ze od samego po-
czatku istnienia panstwa polskiego
cieri Rosji — 3 racze] wzglad na Ro-
sje ciazyl na jasnogei polityki
francuskiej w stosunku do Polski. To
samo stanowisko, co Briand, zajat
réwniez Foch. Obaj uwazali poza
tym, Ze Polska jest panstwem nien-
stabilizowanym. ~ Jezeli wéwezas mi-
mo wszystko doszlo do zawareia przy-
mierza z Francja, jest to w glownoj
mierze zasluga Pilsudskiego. ,,Pil-
sudski ostatecznie osiagnat swéj cel*
— stwierdza jasno, wyraznie i bez
obslonek ambasador Laroche. Wyni-
kiem byl traktat gz 19 lutego 1921.
Opory jednak, a zwlaszeza tez opor
marszatka Focha uwydatnial sie do
ostatniej chwili. Jaka w tym role
graly |, podejrzenia® (,suspicion*)
rzucane na Jozefa Pilsudskiego przez
czlonkéw Komitetu Narodowego w
Paryiu, o czym Wspomina ambasa-
dor Laroche, trudno nam oczywiscie

R

pusaiey, Vi Widziata
mozliwosei powi A prostu
wNie“ w obawig; v w Locar-

azie zawarte,
a by zupehie
Wwajac sie wiec
Siagnela przynai-
Ddatkowego osobne.
sko-nolskiegn, ktéry
oslabial ni ekorzyst-
dla Polski charak.
! enskich.
Pitsudski byt jednak
basador Laroche — zde-
iwny podpisaniu tych
anowisko jego pokrywalo
sprawie ze stanowiskiem
jego najzacietszych prze-
- »Nie mialy (uklady lokar-
przyp. red.) — pisze amba-
Laroche — szezeSeia podobaé
sie. Nie zaczepiajac ich zasady,
azal, ze réznica. ustanowiona mie-
Zv  bezpieczenstwem na granicach
chodnich  Niemiec, gwarantowa-
nym w pakeie resiskim, i beznie-
czenstwem, dotyczacym granie wscho-
dnich, zapewnionych wylacznie przez
gwarancje Francji, oslabiala stano-
wisko jego kraju. Nie darowal hr.
Skitevriskiemu podpisania obu ukla-
déw i aktu ogdlnego®,

»Te fakty, ktére przypomnieliSmy
wilasnie — ‘stwierdza ambasador La-
roche — pomoga do rozwiklania mo-
tywéw, ktére okredlaly stanowisko
marszatka Pilsudskiego w jego sto-
sunkach z Francja®,

my  przytoezyliSmy te uster-
obszernie dlatego wlasnie, bo charak-
teryzuja one u samej podstawy pe-
wien rys w polskiej polityce zZagra-
nicznej okresu pomajowego, ktéry
istnial w niej do korica. Byl nim ze
strony polskiej brak pelnego zap-
nia do rzeczywistej decyzji Franciji,
azeby przymierze francusko-polskie
stalo sie niewzruszona i skuteczng
podstawa jej polityki zagranicznej.

Zaréwno z innych Zréodel, jak tez i
z dalszego ciagu ksigiki ambasadora
Laroche wiemy dzisiaj dobrze, ze wa-
hania polityki francuskiej nigdy zu-
pelnie nie wygasly i ze byly nawet
chwile, gdy przybieraly one niepoko-
Jjaco na sile — o czym zreszta przeko-
naé sie mozna s pamietnikéw nastep-
¢y p. Laroche w Warszawie, ambasa-
dora Leona Noal, ktéry wprost mé-
wi o tym, ze w Parviu rozwazano w
pewnej chwili, ¢ nie rozwiazaé
sojuszu z Polska L. _on sam réowniez
mozliwosé te bral pod uwage.

| We var wve -

no zostana w Ka
a w tedy Polsksi
Opuszezona,
tak daleko,
mniej za
fo uklad
chociaz
ny i nj

W Ktore) stwierdzajae, ze marszatele
Pitsudski Rosji »nie kocha® i ze 118
pewno Zywi do Rosjan nieprzyjazna
nieufnodés (nawiasem méwiae, chy-
ba dzisiaj juz z tej nieufnosei niict
marszatkowi Pilsudskiemu nie dzie
robil zarzutéw!) powiada: , Jednak
zostawszy dyktatorem, pozostal on
realista. Cheial on pokoju, azeby or-
ganizowaé Polske, Gdy Zwiazek So.
wiecki, niespokojny na Dalekim
Wschodzie, zrobit gest zblizenia, za-
stosowat sie do tego. Gdy postepy
Hitlera uczynily go (Zwiazek Sowiec-
i przyp. red.) jeszeze bardziej
przystepnym, jeszeze raz ustosunko-
wal sie przychylnie. . . Prawdopodob-
nie nie bedzie chcial posunaé sie da-
lej... Przejdsmy do stosunkéw
Niemeami, Pilsudski nie jest anj rer-
manofilem ani germanofobem... Chee
z nimi (Niemcami, przyp. red.) zyé
W zgodzie, umoecnié obecny stan rze-
ezv.

Czy pbjdzie dalej, zapytuje sie
amb.. Laroche i miedzy innymi wska.
zuje na to, Zze to zaleie¢ bedzie d
rozwiazania sobecnych  trudnogei z
Franeja“. Jest on — marszalek Pil-
sudski — niespokojny o trwalogé (,80-
lidité*) sojuszu poTsko—francuskiego.
ma za zle Francji deklaracje z 11
grudnia 1932 i Pakt Czterech, spo-
dziewal sie w chwili podrézy p. Bar-
thou wzmocnienia przymierza fran-
cusko-polskiego, 1 gdy ,.dowiedzial
sie, Ze w wyniku krokéw rzadu so-
wieckiego WybracowaliSmy projekt
paktu wzajemnej pomocy, odezul zy-
We rozczarowanie i niemniej Zywa u-
raze... Po pierwsze marszalek Pil-
sudski zostal gleboko rozczarowany
wizyta generala Debeney. Wyhor tej
wybitnej osobistosci wzbudzil w nim
niewatpliwie Drzypuszczenie, Ze poj-
dzie sie w kierunku technicznego
Wwzmocnienia wspélpracy wojskowej.
Swiadeza o tym manifestacje, przy-
gotowane dla generala, Gdy zobaczyt,
Ze chodzilo raczej o stepienie kon-

R

wencji przez jej ograniczenie — w
kazdym razie "tak to zrozumial —
stracil ostatecznie ztudzenia, ktére

zywil co do znaezenia podrézy p.

Barthou i co do charakteru, ktory
przypisywat zagranicznej polityce
gabinetu Doumergue*,

Ot6z jest rzecza jasna: Marszalek
Pilsudski widzial, ze Zarysowuje sie
niebezpieczenstwo zbrojnego starcia,
W tym przewidywanin dazyt do tego,
Zeby usprawnié wlaénie réwniez pod
wzgledem wojskowym sojusz polsko-

R T o sy
€1, a usamodzielnianie
w stosunku do
wywoluje tareia

AT T Bl %
sie , klienta#
»Drotektora ;
; ito tymbardziej, ady
dokonuje si¢ na tle slabogei protek-
tora i szukania przez ,klienta® in.
nego zabezpieczenia, Jednak nie jest
IZecza pewnsy, czy po stronie polskiaj
nie mozna tego bylo nieraz uezyni
W 8pos6b bardziej dyplomatyczny,
Czy nawet tracac zaufanie do sily i do
polityki danego kraju, nie mozna by-
lo okazaé wiecej zaufania jego przed-
stawicielom, ktérzy byli, jak niewat-
pliwie ambasador Laroche najszeze-
rzej zvezliwi. Trudno to nam dzisi‘&i
0s3dzié, ¥

IEPOROZUMIENIA polsko-fran-
N cuskie

tym, ze Francja uwazala, e
Polska nie moze jej daé dostateczne-
20 zabezpieczenia szukala ciggle
Jjeszeze innych zabezpieczeri, nie zZa-
pominajac przy tym o dawnym DPIZY-

mierzu z Rosja, co juz dla Polski
stawalo sie YZecza grozna. Polska

zas, widzae to, dochodzita™ do prze-
ze Franeja ze swojej stro-

konania,
ny moze ja zawiedé zaréwno dzieki
tej swojej polityce, jak tez z powodu
swojej postepujacej slabodei we-
wnetrznej, i z kolei zaczela sama w
swojej polityce z tego wyciagaé wnio-
ski. P
Ksiazka ambasadora Laroche pisa-
ha rozwaznie, z. zamilowaniem do pra-
wdy, rzuca na te wszystkie sprawy
duzo $wiatla,
miejscu nie mogliSmy poruszyé wie-"
lu jeszeze innych zagadnieni, ktére

Sle przy czytaniu ksigzki nasuwajg, |

bo po prostu przekraczaloby to ramy

niniejszego sprawozdania. Kogo wiee
temat interesuje, winien ksiazke sam

e J

przeezytaé,

Sowiecki dziefd lotnictwa
w Polsce:

W dniu 23 sierpnia obchodzono w Pol-
sce ,Swieto lotnictwa®, Rokossowski wy-
dal ,rozkaz dzienny*,,
zy lotnicze, galowki’ wiece. Starano sie
W spoleczeristwo nolskie wmowié, iz o-
becne lotnictwo w Polsce jest lotnictwem
polskim, mimo, i3 niemal wszystkie s
sze w nim stanowiska obsadzone _ -
przez oficeréw sowieckich.

Charakterystyczna sprawa jest zbiez-
nosé, ktéra _obecnie jest juz zupelnie
oficjalnie icznie podkreglana gz Jta-

im samyn.  wietem® lotnictwa sowiec-

kiegzo. Wypada ono réwniez w dniu 23
sierpnia... i) >
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_bolegaly w istocie na

odbyly sie poka-

A

A

Rzecz prosta, na tym

r



