/ ;
> Urzgd liojewsdzki luowski- Vydzisl prebydg 19 \‘?
s 4

bt 2 ex 18@7 r. { Luéw, dma 7>stycznia 1927 r.

e i

Taj.

Generalnego INSPUKTORATU SIL ZBOJNYCH

GABINET
W

Warszauwie

/ na rgce Pana llajors 4leksandra Prystora :
Uficera do szczeg6lnych zlecer I." Marszatka Polski:/

Na pismo z 3l. grudnia 1926 L. 2%0/2 zswiademizm, ze
Komisarz rzgdomy " lNarodnego Domu " Leon Czerkswski wniési
pod datg 4. stycznis br. rezygnacje z zajmowanego stenowiska.
li sprewie zamienowsnia nouego Komisarzs rzgdowego przed-
kladam-stosownie do telefonicznego porozumienies z Panem
Dyrektorem Switelskim- réwnoczesnie sprawozdanie ﬂinistnrséﬁnu

Sprew Wewngtrznych.-
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z¥onkéw delegac)ii UKRRINSKIEJ NARODNEJ PARTJI

------ 0

4 OGORODNIK Aleksander,

2. WOLYNIEC Ananjusz,

3. CHWOSTIW Wiktor,

4, NAZARKIEWICZ Grzegorz,

5. KULESZA Afanasij,

6. MANDZIUK Andrian,

7. BUEAWSKI Afanasi),

8. JAKOWEL Semen,

9. PALIJENKO Aleksander, \\

10. ALEKSIJCZUK Denys,

Dnia 29/XII.26.

i —— - — -
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organizacyj gospodarczych WOXYNIA i POLESIA

Prezes Zarzadu powiatowego U.N.P. w
ZdoX¥bunowie,Dyrektorm OddziaXu WoXyh-
skiego WXosdeciafiskiego Kooperatywnego
Banku tam ze,czXonek Rady Miwjskiej.

PREZES delegacji,Sekretarz Zarzadu GXd w-
nego U.N.P.,Redaktor tygodnika "DZWEN",
Sekretarz Rady Nedzorczej WoXyriskiego Wd
Kooperatywnego Banku.~

ezXonek Zarzadu GXéwnego U.N.P.,Prezes
Rady Nadzorczej Poleskiggo WXosciariskie-
go Kooperatywnego Banku,czionek Rady Na-
dzorezej Ukraifiskiego Banku Zwiazkowego
cz;onek Sejmiku powiatowego powiatu Sar-
neriskiego,xawnik gminy Bereinickiej,~

Prezes Zarzadu powiatowego U.N.P. w Dab-
rowicy na Polesiu,Dyrektor Poleskiego
WXosScianskiego Kooperatywnego Banku tamze

cztonek Zarzadu powiatowego U,N.P. w
ZdoXbunowie,czXonek Rady Miejskiej,zaste-
pea wéjta gminy ZdoXbickiej.

ezXonek Zarzadu powiatowego U.N.P. w
ZdoXbunowie,czXonek Rady Nadzorczej Wo-
Yyhiskiego WXoSciafiskiego Kooperatywnego
Banku .

ezXonek Rady Nadzorezej quyﬁskiego Wz,
Kooperatywnsgo Banku,b. wojt gminy Ro-
wiernskiej.

ezXonek Rady Nadzorczej Poleskiego WZ.

Kooepratywnego Banku w Dabrowicy na Po-
lesiu,Sekretarz f£il1ji U.N.P. w Kuraszu

na Polesiu.

czXonek Zarzadu Gkéwnego U.N.P.,peino-
moenik Ukrairnskiego Banku Zwiazkowego w
Réwnem.

eczXonek Zarzadu powiatowego U.N.P. w
Kostopolu.



Dostojny Panie Marszaiku !

BLS&I Inﬁtjtut Narodowy 1N ARODRY D0 E"‘ woe
Lwewi e" zostak w czasie wojny r—‘1:{10’(:(”6;] preez. Wiadze
austrgacﬁle ze_wzglgdow wojenno-politycznyen W r.1914 W Swo-
ich czynnosciach zaSyStowgny,_g w r.1917.rozwigzany.

: ﬁadne'z tych zar2¢dzeﬁ nie urosifo W moc pr wa, ponie-
waz przeciw nim wniesiono w ustawowym terminie stosowne re-
kursy, dotychczas ostatecznie niezaXatwione. e

Rekursy te przesziy z pocszgtkiem r.1919 od b. wiadz
gustrjackich do Wisdz Polskich w Warszawie, i tem gpoczy-
waja blisko 8. lat. Wszelkie zabiegi, aby usyskac zatatwie-
nie tyeh rexursow - tak pisemne jek i ustne, - ﬁodejmywane
przes czlonkow Instytutu i przez Buska OrganlzaGJQ Narodowa
bezposrednlo i za poérednictwen roznych delegacyi, pozosta-
¥y bez skutku. - |

TWymagaXoby zbyt duzo czasu, a byXoby tekze zupeknle
zbvtpcznem,_wyluszczac tutaj od samego oocz@tgu cadg spra-
we 1 Warodnago Domu" i wykazywac nlalq?alnosc wspomnianych
wyzej zarz@dzen b. WZadz zaborczych, orasz nleslusznosc dal -
szego trwapia obecnego stenu tej Instyfueji, - gdyz. to

wszystko uczynilismy jusz nlejednoﬁrotnla W naszych poda-

Dostojny Pan lerszalek TPolski

Jogef PIXSUDSKI,
Pretes Redy Winistrow itd.

w Farssevias
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niach do W;gdz Gentra}nych W_Wafszawie, gstatnim razem W czé;ﬁ-
ou br., kiedy to tekze i na rgce Dostojnego Pana Marszalka Pok-
ski poslaliém; ‘jeden egsemplarz naszego zaéalenia, na ktérs :
trz;aallsmg o&pow1edz Sskretarjatu Osobistego Dostojnego Pana
_Marszatka z dnia 17/8.1926.L:19930/26. :
. Tu chyba tylke krotko jesszcze saznaczymy,_ =
1/. MNajatek Instytutn "Narodpy_Domﬂ, = oatatecznla weale
powazny, - powstak ze skiadek ubogie ] ludnosci ruskiej b.Ggli-
cji w czesie, gdy 1eszciinﬁ}? bJZo u nas partji t. W, Ukraln -
skiej", a zapoczxtaowany(”’% 1849 darOW1znace&arza Fran01szka
Jﬁzefs I. i jego rzadu, 5}or3 odstapik paMrusg1aloelg kul tural-
ne plac i ruiny po b.akademji i bibljotece uniwersyteckiej we
Lwowie.~ Ten majgtek roztrwania obecnie Komisarz rzédOWy p.Leon
Czerkawski w bardzo szybkiem tempig; =
2/. o0d r.l?lé, /e raczej juz od 0°taunlego Walnego b?bf&*
nia w r.1912/ nie przyjmuje sig nowych czlonkow Stowarzyszenia
Rusgl Instytut Narodowy NARODNY DON™ we Lwowie™ wsnuteﬂ 58 =
Wlaszen1a dzlakalnoscl przeW1d31ane1 statutem Rady Zewiadowcze
dawnl czXonkowie, 1udz1e przewaznle w podesziyn juz wieku,- Wy-
mierajs i ilosé lch stopniaka juz prewie do poXowy /okoXo 250/
BZ. Tedlug statutu Instytutem ma zarzadzad bez wszelklego
Wynagrodzenla wybieralny conajmniej raz na 3 lata Wydziak, zdo-
zony z przewodniczgcego, 8. czkonxow ¥ 4 zastgncow. 7 dawnego
WydzieXu / Rady ZaW1adowcze3"/ zyje jeszcze tylko 6.czlonkdw,t]
11_éé zaledwie wystarczajaca do W~znocc1 uchwak Rady, & nieda-
wno.ﬁmark prZﬂwodnchQCy, £.Jan Kostecki.
Instytut Narodny Don™ leci w naszych cczach W przepaac a
sprawa jego reaﬁtywowanla S\oczywa osiem lat w ;1n1utnrstﬁachf
A przeclez sprewa arodnewo Domu‘ jest zupeinie jesna, /:
byia juz nie jednokrotnie omawiang W Yin.Spraw ! Wewn.i na Radzie

dzie Ministréw i nawet juz pomy€lnie dla nes zadecydowana, -

w ostatnie j chwili jednak, gdy chodzido juz tylko o wygotowa-

7



nie formalnej decyzji z pazdziernike 1925 r., udako sig pewnym
czynnikom znowu wstrzymac sprawg i ndaremnic¢ narazie pozadane
dle nas jej zeXatwienie.

Czemu przyplqac to wszystko ?

Przedewszys tkiem brakowi dobre; woli bylych miarode jnych
CZynnlkOW Przeclez nie prosilismy o nic wigcej, jek tylko o
spraw1ed11wosc e skoro nasza sprawa zostiada nalezycie wyja -
gniona nalezalo wymlerZyc nam te¢ Spraw1edllwosc bez wzglegdu
na wszelkie poboczne wpiywy.

Drugg przyczyng byly Wlaﬁnle te nleprZychylne dla nas
prywy natury rzekomo polltycznej, a moze czasem i nie polis -
tyeznej. Z ko rzgdowych odnosili sig do mes nieprzychylnie
przedawszyst&iem.p.ﬁiceminister Olpiﬁskiip.Naczelnik Wydzialu
Tolitycznego Rutkongi,ma W ostatnich ezasach p.Minister Sta-
nisXaw Grabski, - ze sfer pozarzadowych zgé przeciwdziakeli
nam protektorzy obecnego Komisarza rzadovego "NEIUdnego Domu"
p.Leona Ozgrkawskiego, a w szczegélnoéci p.PoseX Zamorski i
Prezes ﬁézechpolskiej Lwowskie] Ofganizagji Narodowej,adwokat

Dr.Godlewski. We wrzeéniu 1925 r. p.Neczelnik Rutkowski odwiad-

gz;l_pasggj delegaciji wprost i bes ogréodek, ze w nasze] sprawie

bedzie decydowac nie prawo, lecz polityka!

W ostatnich latach wykonike si¢ wreszcie trzecia przyeszy-

na neaszej niedoli, - wradnie kandydatura p.Leona Czerkawskiego
na komisarzostwo "Earodnego Domu", dle urzeczywistnienia ktdrej
musiao sig za wszelky ceng wetrzymaé reaktywowanie Stowarzy -
szenia i oddanie temuz zarzadu maj@tkiem Instytutu. Dopiak on
swego celu roznemi zabiegami i juz od drugiej poXowy marca 1926
piastuje teniurzad. Zebiegi te kosztowaky go niemaXo trudu i
wydatkﬁw, ale to wszystko on powetuje sobie na "Narodnym Domu",
na tym "Narodnym Domuﬁ,_zarza@_ktdrego wediug jego statutu tak
jego Rada Zawiadowcza, jak i jej prezydjum msjs prowadzic besz-

pXatnie.-



Gospodarke p.Czerkawskiego przedstawiX dosadnie czXonek

 Instytutu i jego Komisji Kontrolnej oraz b.kilkuletni jego ko

misarz rzadowy p.Jan Sas Liskowacki w osobnym memorjale, poda

nym na r¢ce Dostojnego Pana llarszaika.-

Zwtok¢ w reaktywowaniu "Narodnego Domu" starano sig upe
zorowaé réznemi wzgkedami, ktdre jednakowoz nie wytrzymuja
krytyki.

Reaktywowanie dzialalnoéci Towarzystwa Ruski Igstytut
Narodowy "NARODNY DOM" we Lwowie" nie przeszkadze przedewszy-
stkiem kwestja, czy i w jaki sposob ma by¢ aktywowanz Funda-
cja tejze semej nazwy. Kwestja utworszenia Fundacji byia pod-
noszong z pewnych stron juz za Austrji, i to juz w r.1889, -
lecz to nie przeszkadzaXo weale, ze Instytut "Narodny Dom"

jako Stowarzyszenie zarzadzak dalej catym majgtkiem prez

dxugi szereg lat. Tek i teraz ta kwestia wiszgca, - w drodze
administracyjnej, ani przez wiadze polityczne, ani przez Try-

bunaX Administracyjny w sposob, to Stowarzyszenie obowigzuja-

¢y, dotychezas nie rozstrzygnicta, - nie moze przeszkadzacd
reak tywowaniu Instytutu "Nerodny Dom" jako StowarZyszenia'i

- oddaniu mu caXego majgtku Instytutu w zarzgd. Owszem, prosta
sprawiedliwo€é wymaga, aby sprawy Fundacji nie zaZatwiaeno besz
udziaiu Stowényszenia "Ruski Instytut Narodowy "Narodny Dom"
we Lwowie", - ktére albo wyczerpuje ows Fundacje, albo przyng
rmniej zostako poﬁolane specjalnie do zarzgdu mejgtkiem Funda-
¢ji, - nie dawszy mu sposobnosci broni¢ swoich praw.- Gdyby

- Wysoki Rzad checiaX tg sprawg zaXxatwié jednostronnie & nieko-
rzystnie dla Stowarzysszenia “Narodny.Dom" i bez jego wZaéci-
wego udziaiu, - to byZoby to indicium in sua causa, - byXoby
to pogweXceniem wszelkich zasad prawa i sprawiedl;woéci,_- by
Yoby to wediug trafnego wyrazenis niemieckiego - ein Justiz-

mord. - Juz wka$nie z tego samego powodun nalezy przed zaZat-
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wieniem kwestji Pundacji reaktywowaé Stowarzyszenie "Ruski
Instytut Nerodowy "Narodny Dom" we Lwowie™ i zostawic go
- przy zarzadzie majgtkiem, jak fq byXo przed wojna. '

To samo néLeéy odpowiedzieé na pretensjei pcdnoszong
do "Narodnego Domu" ze strony naszych t.zw.Ukraincow z te-
go fytuku, ze oni Sa w znacznej cz¢sci potomkemi tyeh,kto-
rzy swemi ofiarami przyczynili sig¢ do zebrania tego majg-
tku. 0toz wkasnie ani ich ojcowie, ani inni przodkowie nie
‘byli Ukraificami i nie sk¥adali swyeh ofiar dla Hkraidcdw.
Ale i te kwestja nie przeszkadza reaktywowaniu Stowarzysze-
nia "Nerodny Dom" i oddania mu caXego majgtku Instytutun
w zarzgd. - Osoby, powokane do korzystania 2z Pundacii /"m-
ska ludno$é™/ nie koniecznie potrzebujg same zarzadzac Fun-
dacja, - é-d wkasciwen przeznacgzeniu dochoddw z majatku
fundacyjnego bgdg rozs trzygaty merytoryczne postanowienia
akt1 fundacyjnego. Ponadto prosta sprawiedliwos¢ wymaga,
aby i ta kvestja dopiero wtedy byXa zaXatwiona, kiedy do-
tychezasowy,przedwo jenny zarzgdca majgtkn, - Towarzy s two
"Ruski Instytut Nerodowy "Narodny Dom" we Lwowie", - bg-
dzie resktywowany i bedzie mu dana mozno$é bronié swych
dawno dobrze nabytych praw. |

Widzge, co sig dzieje, stracilismy juz prawie wszelksa
nadziejg, dobi¢ sig¢ u Rzgdow BzecZypdspolitej Polskie]j
Sprawiedliwoéci. |

Ale,-Skdro teraz poXozenie zmieniXo sig zasadniczo,

i na miejsce polityki targow przysza polityka celowe]
stanowezosci i uczeiwogci, wetapika i w nas nowa otuche
i_nadziejé, - 1 wobec fego zwracamy €i¢ jeszcze raz do
Dostojnej Osoby samego Pana larszada Polski, - ktory je-
den tylko na nasz memorjat z dnia 29/VI.1926 r.raézyk

daé nam przynajmniej formalng odpowiedz, - oraz prosimy



Dostojnego Pana larszatke Polski, by raczyX nam nareszcie wy-
mierzyé sprawiedliwoseé.

Poruszana przez nas Sprawa nie jest ani wgzXem gordyjskim
ktoryby trzeba byXo mieczem rozeinaé, - ani tez Zednem zawi-
Yem zagadnieniem jurydycznem, - owszem jest to sprawa zupe-
nie fatwa do rozwigzania, i istotnie przez liinisterstwo Spraw
Wewngtrznych w porozumienin z caXym Rzgdem i z p.Wojewods Dr.

Garapichem juz rowiazana.

W sprawie tej brakuje juz tylko formalny reskrypt NMinister
stwa Spraw Wewn.,ktorego wydanie wobec przychylnej dla nas o-
pinji Generalnej Prdkuratorji_RZptaj_Polskiej nie napotyka na
zadne juz trudnosei. _

Prosimy tedy,'by Dostojny Pan lMarszatek Polski w merytory-
cznem uwzglgdnienin naszej prosby, z dnis 29/VI.1926. raczyk

wydac stosowne zarzadzenie :

1/. azeby Stovarzyszenie Tuski Instytut Narodowy "Haroed-
ny Dom" we Lwowie" w zaXatwieniu odno$nych rekursow zoétggg

bezzwiocznie reaktywowane z wszystkiemi swemi prawami i z fa-

kim zakresem dziaXania, jakie miaio w r.1914.przed wybuchem
wojny, oraz : =5 e _ _ _

2/. by temu Stowarzyszeniu na rg¢ce jego przedwo jennej Ra-
dy Zawiedowezej, wzglednie na rgce Rady Zawiadowczej, ktora
na zwokaé si¢ majzcem Walnem Zebraniu czXonkow Instytutu'wy_
brang zoétanie, - pray réwnoczesnem zwolnieniu Komisarza rzg-
dowego Instytutu i jego Rady przyboczne j, - wydano W zarsad
cakxy majatek tak rozwigzanego nieprawomocnie Stowarzyszenie,
jak i nieukonstytuowanej Fundacji pod nazwg: "Ruski Instytut
Narodowy "Narodny Dom" we Lwowie". _ " =5

Ne Wypadek gdyby merytoryczne prZychylne zaXatwienie po-
wyzszej progby nie mogZo nastaplp natychmiast, - upraszamy

o Xaskawe bezzwXoczne zearszadzentie,



3/. azeby,- celem zappbieéenia delszego marnotrawienia
majatku Instytutu, - po bezzwiocznem zbadaniu pod;oszonych
przeciw p.Leonowi Czerkawskiemu zarzutow przez niezawisle-
go od jegomprotektqréw Delegata 2z ﬁarszawy,_tegoémp.Leopa
Czerkawskiego, - przy rownoczesnem rozpuszzeniu jego Rady
przybocznej, - natychmisst i bez wszelkiego uprzedniego za-

iadomienia zwolniono 2z bow'Jzko omisarza rzadoweg_““ln-

stytutu Nerodny Dom" we Lwowie, oraz by na jego miejsce u-

stanowiono innego tymczasowego Komisarza rzgdowego dla za-

rzgdu mantklem Instytutu.-

Nedmieniamy, ze w tokn dochodzen nalezakoby prze -
sXuchaé obecny personel kancelaryjny Instytutu przy zwol -
. oy = = ' . e
nieniu go ‘zaprzysigzonego obowigzku zachowania tajemnicy

urzgdowe .-

We Lwowie, dnia 14. grudnia 1926.

Za Radg ZaW1adowcza ruskiego

Instytutu Narodowego N arod&ny Do m" Wwe LWOW19

9 !/,eodozy% we M ;‘@ ‘%//‘%W%
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Dostojny Panie Marszatku !

W inig sprawiedliwosei i sanacji moralmnej, ktora
podjales sig przeprowadzzc w Panstwie, gXownie przes
Ciebie, - owego ligza Opatrznoscl - wywalézonem iod -
zyskanem, zwracam sig¢ do Ciebie, Dostojny Panie llarszalk-
ku, z nastgpujgeq usilng prosba : :

We Lwowie istnieje zapoczgtkowana jeszcze w 1849 L.
powazna instytucja ruska pod nazwg: "RUSKI INSTYTUT NARO-
DOWY "N ARODNY DOYN" we LWOWI E", - gté—
ra ma znaczny majatek na cele kul turalne i dobroczynne
ludnoscl ruskiej. Do wybuchu wojny sw1atowe3 Instytucja
ta byla w posiadaniu i pozostawata pod zarzadem Stowa -
rzyszenia tejze naszwy, zanzonego w r.1869, w skiad kto-
rego powolywand najpowaznie jszych i najstateczniejszych
przedstawicieli ludnosei ruskiej, - zarzad zas caXym ma-
jatkiem te] Instytqui sprawowata Rada Zawiadoweza Towa-
rzystwa ze swoim prezesem, i to zupeknie bezpkatnie.

RownoczeSnie z wybuchem wojny Swiatowej wladze an-
strjackie zaSyétowaly dziakalnos¢ tego Stowarzyszenia, a
w r.1917 rozwigzady je, prZyczam.zayzad majatkiem Insty-

tutu oddano w rgece Komisarza rzazdowego. Przeciwko temu
Dostojny Pan Marszalek Polski

Jozef PIZLSUDSKI,

Prezes Redy Ministréw itd.




. -

Stowarzyszenie wniosXo w r.l9lé.przez swoja Baég Zawiaﬁo-
wezg, a w r.1917.przez ustanowionego sadownie kuratora w
prawnym terminie stosowne rekursy do wiadz austrjackich,
ktére nastgpnicprzeszy do Wiadz Polskich i od wiosny r.
1919 dotychezas lezy niezakatwione w Warszawie.

Na 3&513 czas przed swoim upadkiem /w styczniu 1918/
Austr;a oddaZa Instytut NARODNY DON" we Lwowie W rgce oso-
‘bnego Kuratorjum, zkozonego z@ samych tylko t.zw."Ukraifcdw
Po rozwigzaniu tego Kuratorjum Wadze Polskie 1lstanowiiy'
w grudniu 1919 dla zarzadu majatkiem Ingtytutu "NARODNY DO
we Lwowie swego Komisarza rzgdowego w osobie Radcy Nam. Sp
Jul jana Nepadjewicza, ﬁtorego W lutym 1921 zamieniono osoba
moja z tem, ze Towarzystwo  huski Instytut Narodowy "NABOD-
NY DOI" we Lwowie" zostanie juz wkrétce reaktywowane i o -
trzjma'zarzad catym majatkiem Instyfutu.

limo, iz z mojej strony dopelnilem wszystkich na sig
przyjetych zobowigzan, i mimo, %e na liezne petycje, memo-
rjaky i osobiste wetawiennictwa tak moje, jek i czXonkow
Rady Zewiadowczej, oraz deputacyj poufnych zebran czXonkéw
Towarzystiwa "anki Instytut Narqdowy:“NARODNY DON" we Lwo-
wie" i zorganizowanej przezemnie i przy mojej pomocy "Bu -
‘skiej Organizacji Nerodowej" otrzymywaliémy ze strony-naj-
‘mierodajnie jszych czynnikow w Panstwie zapewnienia o rych-
Yen reak tywowaniu dziekalnofei Wépomnianego_Towarzystwa, "
ow prowizof?czny zarzad przez Komisarza ragdovego praecig-
gal sig W nleskonczonosc ‘2 w marcu 1926 r. ustanowiono -
na nalegania i za wstaw1enn1ctwem wszechpolskie Organiza-

¢cji Narodowe] oraxz poslow "osemxl", w szczegoln0°01 zag p.

PosXa Zamorskiego, - Komisarzem rzgdowym “Harodnawo Domu®

niejakiego p.Leona CZERKANWSKIEGO, ktorg_g nglw§zszym sto-
pniu trwoni i marnotrawi maiatek "NARCDNEGO DONU" we Lwo-

wie.



=
Marnotrawna gospodarka p.ngrkgwskiggo“staZa gig tak o-

czywista i gkosna, ze lwowski Urzad Wojewodzki wydelegowal
Lj paédzierniku;l92§_r. do "Narodnego Domu" osobng Komisjg
kontrolng, ktora tez wykryka caky szereg ”nieprawidlowoéci“
w gospodarce p.Czerkawskiego. ZdawaXo €i¢, %@ po przeprowa-
dzeniu tej kontroli p.Czerkewski zostanie natychmiast usu -
nigty, - tymezasem on pozostaje Komisarzem dotychezes,gdyz
ma silne poparcie panéw z Organizacji Z.L.N./wszechpolskie
ktorzy przy jego znowu poparciu i za fundusze "Narodnego Do
" chcieliby stanae do najbliészych ?yborﬁw se jmowyeh. -

~ Wskutek tego wsrod spoeczenstwa ruskiego istnieje wiel
kie oburzenie i cofaz Wigcej-ugruntowuje sig przekonanie,ié
p.Czerkawski jest nsdal Komisarzem na to tylko, azeby na
koszt "Narodnego Domu" dopomoc "osemce™ przy wyborach,a In-
stytut "Nerodny Dom" doprowadzié do jek najwig¢kszej ruiny
majétkowej. i |

Widzae to, spoXeczenstwo ruskie skXada w gidwnej czegsSeci

wine na mnie, iz podczas mego komisarzostwa nie postaradem

si¢ o reaktywowanie dziaXalnosci przedwojennego Zarzgdu Sto-
warzyszenia "Ruski Instytut'NérodOWy "Narodny Dom" we Lwo-
wie'. -

Poniewaz juz poprzednio wraz z powoXanymi wyzej czymni-
kami podejmywaXem wszelkie mozliwe starania w tym kierﬁnku,
azeby wyjednaé reaktywowanie wspomnianego Towarzystwa,o cwzm
Swiadczg proéby, petycje i memorjaky, znajdujgce sig w Mini
sterstwie Spraw Wewn. w Warszawie i w Urzgdzie Wojewddzkim
we Lwowie - i poniewaz podjgte obecnie wraz z czXonkami Ra-
dy Zawiadowczej Instytutu za posrednictwem p.Generaka Dywi-
zji Norwida Neugebauera starania o wyjednanie posiuchania u
Dostojnego Pana larszalka ze wzgledu na nawait pracy u Niegag
i brak czasu na przyjecie deputacji, nie doprowadziiy do slhn-
tku,-

s
O
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~ przeto osmielem sig zwrocic¢ sig¢ jeszcze pisemnie do
Ciebie, Dostojny Panie Merszatku Polski, jako czXowieka
prawego, nieskazitelnego i o bezwarunkowo czystych f@ -
kach, ktéry W imig gXoszonych przez Siebie i krwia prazy-
pieczetoWanych zasad nie zechce_écierpieé nadal, by naj-
5235zniejs;a Sprawa narodu ruskiego zalegala od osmiu pra-
wie lat niezaXatwiona przez Wiedze panstwowe dla tego tyl-
ko, ze mozni panowie Z pewnego_strannictwa politycznego
cheg na niej robic swoje interese i prosze¢ :

Racz Dcstoﬁnv Panie Karszakku Polski wglidnaé W po-

ruszong wvzeﬁ _Sprawg OSObI“GIG 1 wydac stosowne rozporza-

dzenia i polecenia do Wladz Tobie podlegajgcych, 2 w szeze-
golnosc; do Ministerstwa Spraw Wewng trznych, w celu bez -
zwlocinqgo zedatwienis rekurséw przeciw reskryptom b.c.k.
gal .Namiestnictwa we Lwowie, o nestgpnie w BiaXej z dnia
4/8.1914.1:18442/pr. i z dnia 15/5.1917.L:5497/pr.w spra-
wie zasystowania dzialalnoéci,_annastgpnie rozwigzania Sto-
warzyszenia "Bpskiulnstytuf Narodowy “Narodny Dom™ we Lwo-
wie", oraz w celu resktywowania §zialalnoéci tego Stowarzy-
szenia i oddania w jego rgce calego majatku tek rozwigzane-
go nieprawomocnie Towarzystwa, jak i nieaktywowanej Funda-
cji teJZe NBZWY,; ~ _ 3

w razie zas nlewozno°cl bezzwloczneﬁo zatalwienia
sprawy w ten Sposob

o xaskawe bezzwloczne zarz;dzenle i polecenle do _
wspomnianych wyzej WXadz, azeby niezzwkXocznie przez osobne-
go delegata z Warszawy, nie podlegajgcego wpiywom stronni-
étwa t.zw. wszechpolskiego i lwowskiej Organizacji Narodo-
wej, oraz prijy zwolnieniu funkOJOnarJuszow "Narodnego Domu"
od zapr2331@zonago obOW1azku zacnowanla tajemnicy urzqdowei

rozpatrzyXy na miejscu we Lwowie d31aZa1nosc p.Leona Czer-

L




kawskiego jako @omisarzgﬁ;gg@owegomlngtytutu "Narodny
Dom" we Lwowie i po stwierdzeniu prawdziwogei podnoszo-
nypﬁ przeciw niemu zargutéw niezzwXocznie usungdy go
razem z przydang mu Red¢ przyboczng, a na jego miejsce
ustanowity tymezasowo innego Komisarza rzgdowego, na
jekiego Smlem zaproponowac :

1. ks.Dra Tytusa MYSZKOWSKIEGO, profesora teologji

namUniwersytecle Jana Kazimierza i w Seminarjum ducho -

wnem we Lwowie, - czXonka Rady Zawiadowoze]j Stowarzysze-
nia, obeznanego dokXadnie z historja i sprawami Insty -
PR S s o Hzeg =
2.  p.Zemona KOPYSTJANSKIEGO, sg¢dziego Sedu Apela -
cyjnego we Lwowie, czXowieka niezwykXej prawosci cha -
rekteru, i _ T ' 5
; ?. p.T¥odzimierza KURYXLOWICZA, s@dziego_Saﬁu Qkfg-

gowego we Lwowie, b.posZa do parlamentu wiedenskiego,

czXonka Instytutu, - | = :
jako ludzi naiodpowiednieiszych dla zarzgdu maiatkiem
Instytutu Warodny Dom" we Lwowie.

n celu bllZ“ZBgO uzasadnlenla mej prosby i dla
umozliwienia osobnego traxtowanlg sprawy bezzwioczne]
zmieny w osobie Komisarza rzgdowego zaXaczam

1/. krétkie historyczne priedstawienie SpraWy za
czas do dnla 12/111.1926 r. wkgoznie pod 1/.,

2/, przedstaW1enle gospodarki p.Leona Czerkawskle-
g0 Wragz 2 powyzszem1 wnioskami pod gl

Nedmieniam, ze czXonkowie Redy ZaW1adowczej In-
stytutu wysxali jeuzgze z poczgatkiem lipea 1926 r. do
obecnego Pana Prezydenta Rzeczypospolitej Polsekiej, do
owezesne go p.Prezesa Rady_Ministrdw, do b:Ministrg Spraw

Wewng trznych, do p.Ministra W.R.i 0.P. i do Dostojnego
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Pana Merszaika Polski petycj¢ w Sprawie_ﬂNarodpego Domu"
we Lwowie, lecz oprocz potwierdzenia przesz Twoj, Dqstoj;
nwaanig Farszadku, Sekretarjat osobisﬁy, ze zaintereso-
wake€ sie sprawg, odpowiedzi na nié nie otrzymali, -

. tudziez, ze w dniu 5/X1.1926 r.wraz z dwoma czXon-
kami Rady Zawiadowczgj tego Towarzystwa prosidem p.Neczel-
nika Sekcji dla mniejszogci narodowyeh przy Sekretarjacie
Ligi Nerodow, Eryka Colbana, podezas jego pobytu we Lwowie,
by u Wysokiggo Bzédu w Werszawie wstawiX si¢ za poruszong
tu naszg Sprawa, zapewniajge, ze do Ciebie, Dostojny Panie
Verszazku i do Twego obecnego Bzédu 2ywiny peine zaufanie.

Mam tez niepXonng nasdziejg, ze wstawiennictwo p.Col-
bana bg¢dzie tu . zbytecznem i wierzg¢ w peXny sukces naszej u
Ciebie, Dostojny Penie NarszeXku Polski, interwenciji, - gdys
inaczej nie byXoby juz chyba sprawiedliwosei na $wiecie, i
nie moznaby polegaé nawet na rycerskie skowo piefwszego 70X~
nierza i lgza sﬁanﬁ w Panstwie....

W tej tez nadziei pozostajg

z wyrazemi najgi¢bszego szacunku i powazaniea

jeko szczerze oddany

e |
TR A <iJéiJIfb4Arve -

We Lwowie,d.12/XII1.1926. T

—
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; 2> da igsze do dnia 12 .1926.

Na proébe G¥dwnej Redy ruskiej Rzad b.panstwa austrja-
ckiego odstépil w.r.1849 ruiny zbombardowasnego gmachu pouni-
wersyteckiego we Lwowie ludnoéei ruskiej celem zaXozenia In-
stytutu Narodowego czyli "Narodnego Domu" o celach kultural-
nyeh i dobroczynnyech, przyczem zastrzezono wyraznie, ze 0
ile przez to zamierze sig utworzyé stake Stowarzyszenie,sta-
tuty jego bedzie nalezako traktowac wedlug ustawy o stowa -
rzyszeniach. '

GY¥owna Rada ruska, a nastepnie Komisja, zarzgdzajaca
sprawami Ruskiego "Narodnego Domu" i drugiej Cerkwi paras -
fjalnej we Lwowie, - w ktora ona po uchyleniu Konstytucji
przeksztakcika sig, - zajedy sig wybudowaniem gmachu "Na -
rodnego Domu" i wypracowaniem statutu dla przewidzianego
Stowarzyszenla ktory tez w r.1869 przez Namiestnictwo we
Lwowie z powoXeniem sig¢ na akt darowizny z r. 1849 do wie-
domosSei przyjety zostaX, a w ktorym migdzy g¢rodkami dla
osiagniéoia celow Stowarzyszenie naprowadzono przedewsszy-
stkiem nieruchoﬁoéé, odstapiona ludnosci ruskiej na ten
cel przez Rzad auétrjacki. .

Stowarzyszenie to pod nazwa : "Buski Instytut Naro -
dowy NARODNY DON" we Lwowie", na czXonkow ktdorego powoky-

wano tylko me¢#ow najpowazniejszych i najstateczniejszych,-

Dostojny Pan MarszaXek Polski
Jozef PIESUDSKI,
Prezes Rady Ministrow itd.

w Warszawie
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przewaznie i prawie wytacznie z posrod duchowienstwa i wysz-
szej hierarchji koscielnej, - i ktére stalo pod'protektorau
tem kazdoczesnego gr.—kat.ks.Metropolity Halickiego i Arcy-
biskupa lwowskiego, rozwijaXe przez diugi szereg lat - az

do wybuehu wojny Swiatowej - swoja owoena dzisXalnosd dla
narodu ruskiego wlgranicach b.panstwa eustrjackiego i byZo
prowadzone wedlug zesad chrzesczjanskleJ mlloscl bllznlego

w duchu zachowawczym i dla Panctwa i Dommn panugacego Zawsze
lojalnym.

Psychoza wojenna i donosy z kot t.zw. ukralnsrlch" ktﬁ—
re przy pomocy Berlina i Wiednia chc1aky zetrzec z oblicza
ziemi stronnictwo t.zw. starorusk1e“, w ktorego reku wspo -
mniany Instytut Narodny Dom" znaJdowaZ sig, Spowodowaly w
Sierpniu 1914 r. zasystowanle dzisXalnosei, a W maju 1917 r.
rozwiazanie Towarzystwa ”Ruski Instytut‘Narodowy "NARODNY
DOM" we Lwowie" i oddanie calego jego mieniea wrez.z liczne-
mi,'pod jego zérzadem_pozostajacemi, fundacjami najpierw w
- rgce Komisarza rzgdowego, a nast¢pnie w rece utworzonego
z poczatkiem r.1918 osobnego Kuratorjum, zXozonego ze sa-
myeh t.zw. "Ukraiﬁoéw".

Przeciw reskryptom b.c.k.Gel.Namiestnictwa, ktoremi
d21alalnosc Towarzystwa Rusk1 Instytut Narodowy Narodny
Dom" we Lwow1e" zaSystowano a2 nastepnie to Towarzystwo
rozwigzano, zostaly W swoim czasie wniesione'rekurSy,kté-
rych zatatwienie od poczgtku r.1919 do dzisiej zalega w
Ministerstwie Spraw Wewngtrznych w Warszawie.

Wskutek mego memorjaku do p.Premjera Skulskiego oraz
osobistej interwencji mojej i é.p.Ks.Badcy Jana Kosteckie-
go jako Prezesa Rady Zawiadowcéej Towarzystwa, Rzad brat -
niego Narodu Polskiego, wobec ktdrego czdonkowie Towarzy -
stwa po rozpadnigein sie monarchji austr.-wegierskiej i

w czasie bratobdjeczej wojny polsko-ukrasinskiej zachowali
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si¢ poprswnie i lojalnie, zdecydowaX sig, reaktywowaé dzia-
Yalnos¢ Towarzystwa "Buski_lnstytut Narodowy “NABODNY DOM"
we Lwowie i oddaé caty majatek Ihstytutu, - bez wzglgdu na
to, czy on nalezy do rozwigzanego nieprawomocnie Towarzy -
stwa czy tez do nieukonstytuowanej Fundacji tej nazwy, pod
pXaszezykiem ktore3 t.zw. Ukraiﬁcy" cheieli ten majatek
zagarnat, - W rgce Redy Zaw1adowczeg wspomnianego Towarzy-
stwa, - a pierwszym krokiem do tego celu byXo rozwigzenie

przy koncu grudnia 1919 owego ukraiﬁskiego“ Kuratorjum,
ktore Rzad austrjacki pod przewodn1ctwem Dra Koscia Lewi-
‘ckiego z poczatkiem r.1918 byk stworzyk, oraz ustanow1enle
dla zarzadu majatkiem Instytutu nowego Komisarza rzadowego
w osobie Radcy Nemiestnictwa,d.p.Juljana Napadjewicza.-

W dalszym ciggu Rzad Bze¢2yp03politej Polskiej przedXo-
7zyX mnie, bym jako czXonmek Instytutu Narodny Dom™ we Lwo -
wie i jego Komisji szkontrujgcej oraz jako maz zaufania
stronnictwa “staroruskiego" zajaX si¢ skonsolidowaniem i
zreorganizowaniem ftego, przez austrjakow tak przesladowa-
nego i gnebionego, stromnictwa i wy tworzeniem 2 niego opo-
ry przeciw elementom wywrotowym i wobec Narodu i Panstwa
Polskiego wrogo usposobionym, W zamian za co Stowarzysze-
nie Rusk1 Instytut Narodowy NARODHY DOM" we Lwowie" zo-
stanle reaktywowane i otrzyma zarzad cakego majatku Insty-
tutu, ktéry chwilowo mnie, jako Komisarzowi rzadowemu, po-
wierzony_zostanie.

Nie zwazajac na niebezpieczenstwe, jakie mi z tego
powodu mogky grozié ze strony wiadomych koX, wojujacych
donosami i skrytobéjstwam, pod jatem sig pdwierzonej mnie
misji, a objawsszy ﬁdd koniec lutego 1921 r. w charakterze
Komisarza rzadowego Instytutu Narodny Dom" we Lwowie za-
rzad caXym jego majatkiem, uporzadkowaXem sprawy tego In-

stytutu, doprowadziYem powierzong mi instytucje do stanu
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wprost kwitnacego i wypeXnitem w caXosci przyjete na siebie
zobowiazania wobec Rzadu i stromnictw rzadowych: sparaliéo*
watem bojkot panstwowyeh uczelni ze strony t.zw."Ukraiﬁcéw"
przez utworzenie przy "Narodnym Domu" Bursy dla ksztaXcacej

si¢ mY¥odziezy szkoX Srednich i zawodowyeh oraz Konwiktu dla

‘m¥odziezy szkoX wjészych, - spowodowaXem przez czlonkow In-

stytutu dostarczenie Panstwn rekruta z pominigciem agitacji

gstrony przeciwnej przeciw stawaniu do poboru wo jskowego przed

~ostatecznem rozstrzygnigciem na forum migdzynarodowem kwestji

przynaleznosci panstwowej b.Galicji, - dostarczykem stronni-
ctwom paﬁstﬁowowtﬁérGZym przez rozwinigcie stosownej agita -
cji i odpowiednie fajne instrukeje dla czXonkow Instytutu,
zwyz 33.000 gkosdw i przeprowesdziem ponowng orgenizacje
stronnictwa t.zw. “staroruskiego" w Ruskiej Organizacji Na-
rodowej z jej widoma gXowg "Ruska Rada Narodowa" /“Narodnyj
Sowiet"/ we Lwowie, ktora stanga zdala od wszelkich poczy-
nan warcholskich i posteanowika, zyé i rozwijaé sie na pod -
stawie Konstytucji Panstwa i_obowiéz;j@cych tﬁtaj us taw.

W uznaniu tej owdcnej dzialtalnosci mojej i zorgenim wa-
nego przezemnie stronnictwa otrzymaZém tez na rgce moje i
organizowanych, wysykanych, a co najmnie] wspomaganych prze-
zemnie deputacyj kilkekrotne solenne zapewnienia ze strony
najmiarodajniejszych czynnikow w Panstwie, ze sprawa reakty-
wowania dzialalnosei TowarZyétwa "Rﬁski Instytut Narodowy
 NARODNY DOM" we Lwowie" zostaXa juz wszechstronnie rozpa-
trzona i zedecydowana, ze jej formalne zaXatwienie nadej -
dzie w najblizszych juz dniach i.t.p., - jek w szczegdlno-
$ei oswiadczenie p.Ministra Kamienskiego w sierpnia 1922,
e w tej oto sprawie _potrzeba jué tylko postawi§ kropecz-
ke nad i" i polecié mnie, azebym znajdujacy sig W moim rg-
ku - jako Komisarzé rzadowego - majatek Instytutu wydaZ

Radzie Zawiadowczej reaktywowaé sig majacego Towarzystwa -

2
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- co nastapi do dwdch tygodni, a najdalej do wyborow r.1922, -
zepewnienie p.Premjera Witosa w listopadzie 1923 wobec deputa-
cji z ramienia Zjazdu Narodowego Ruskie] Organizacji Narodowe]
izje] Rady Narodowej, ze sprawa jest juz w zasadzie zadecydowa-
na i nie potrzeba dalszego wstawiennictwa w celu je]j sfinalizo-
wenia, - oSwiadczenie tejze tresci ze strony p.Wiceministra Ol-
pinskiego w sierpniu 1924 r. wobec mnie na wilegjaturze w Miku-
liczynie, - przyrzeczenie p.Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Wojciechowskiego, dene mnie i deputacji czXonkow Instytutu na
postuchaniu we Lwowie we wrzesniu 1924, ze sprawg obejmie pod
osobista swoja opiek¢ i w ramach Konstytucji wpXynie na pomys€1-
ne jej zaXatwienie, i t.p.

Weszystkie te przyrzeczenia, zapewnienia i postanowienia
okazaYy si¢ bezsilnemi wobec machinacyj jednostek, ktorym za-
lezato na odmiennem zaXatwieniu sprawy.

- Oto, mimo, 28 juz w r.1922 Wojewodztwo lwowskie zapropo-
nowaXo merytoryczne przychylne zaXatwienie tej sprawy i odda-
nie majatku Instytutu Radzie Zawiadowcze] reak tywowaé sig ma-
jacego Towarzystiwa wspomniane] tylekro¢ nazwy, zjawii sie¢ je-
szeze w r.1924. u p.Wojewody Zimnego p.Naczelnik WydziaXu po-
litycznego Ministerstwa Spraw Wewngtrznych Rutkowski z polece-
niem, by sprawy nie zaXatwiaé merytorycznie, lecz W moje miej-
sce zamianowaé Komisarzem rzédOWym niejakiego p.Leona ¢ zerkaw-
skiego, protegowanego przez p.posta Zamorskiego, a zreszta czile
wieka bez studjow wyzezych, a ponoé nawet bez egzaminu dojrza-
Yosei z gimnazjﬁm, bez wszelkiego okreslonego zajecia i bez ja-
kiejkolwiek pozycji w Instytucie, w spoXeczenstwie, w stronni -
ctwie lub tez w hierarchji urzedniczej.

P.Wojewoda Zimny, - czXowiek nieskazitelnego charakteru
i niezXomnej woli, a przytem wzorowy urzednik, - odméwik temm
zadaniu i postawiX nawet swoja osobe do dyspozycji na wypadek,

gdyby Ministerstwo miaXo obstawaé przy tem zZadaniu, - ale p.
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Czerkawski i jego adherenci nie dali za wygrana i sprawa re -
aktywowania dziaXalnoSei Instytutu Narodny Dom" we Lwowie

: n
przeciagaXa si¢ dalej w nieskonczono$é.

To tez, widzac bezowocno$é wszystkich moich dotycheza -

I

sowych zabiegow i staran, - widzae, Ze u moich dawnych zwo
lennikow i wogole posrod moich ziomkow trace zaufanie i po -
wage, ktoremi u nich dotad cieszykem sig, - i straciwszy
wreszcie wiar¢ w szczeroSé przyrzeczen i zapewnien ze stro -
ny wezystkich dotychezasowyeh Rzadéw, - wnios¥em dnia 12/I11.
1925 r. na r¢ce p.Wojewody Dra Garapicha formalna pisemna pro-
§bg o zwolnienie mnie z obowigzkdw Komisarza rzadowego Imsty-
tutu ”Narodny Dom" we Lwowie, - a przedstawiwszy w tej ﬁro -
$bie, jakotez w liscie do p.Wojewody, zgodnie z przedstawio-
nym wy ze j stanem'aﬁraWy, przyczyny tego mego kroku, spodzie-
waXem sig¢, ze od Wxadz centralnych uzyskam przeciez speknie-
nie danej mnie przed objgcism mego urzedu, i pozniej tylekroé
powtorzonej, obietniey... = :
Moje nadzieje zawiodXy mnie jednak i terasz.
P.Czerkawski, nie zrazony poprzedniem niepowodzeniem,
zdwoit teraz swoje wysitki, by z jednej strony przy pomocy
osobistego swego zwolennika a dawnego kolegi szkolnego,p.po-
s¥a Zemorskiego, pozyskac dla siebie poparcie “6semki" i koX
rzadowych, w czem skutecznie go popierat takze adw.Dr.WZodzi-
mierz Godlewski, wédz i widoma gXowa wszechpolskiej Organiza-
cji Narodowej we Lwowie, - z drugiej strony zas przywiazaé do
siebie rozmaitych gXodomorow bez zajecia ze stronnictwa sta-
roruskiego, ktérzy, majac ie mng osobiste porachunki z powodu
zatargéw w "Narodnym Domu" lub z powodu niezaspokojonyech prze-
zemnie swoich apetytow, byliby gotowi, rozwinge za nim agita-
cjg wsrod czomkow Narodnego Domu" na prowineji, nie poinfor
mowanych nalezycie o stanie sprawy i gotowych, na obietnice n

Czerkawskiego i tych jego zwolennikow iSé przebojem za jego
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kandydatura.
W Warszawie zaczgky pojawiaé sig deputacje, rzekomo 2 po-

srod czXonkow Narodnego Domu™ oraz memorjaly na kor23sc p.Le-
ona Gzerkawsklego bez Wlasnorgcznych jednak podpisow patentow -
a gdy $.p.ks.Radca Jan Yostecki zdoXak w Ministerstwie Spraw
Wewngtfznych dowiedzieé sie o imionach trzech najwybitniej -
szych dziakXaczy ruskich, ktorzy na takim memorjale mieli po-
Yozyé swoje podpisy, okazako sig, ze zaden z tych dziaXaczy
wspoﬁnianego memorjaXu ani sam nie podpisai, ani nikomu za
siebie podpisaé lub tez podac nie pozwoliX, o czem oni wszy-
scy trzej wydaii urOGZyste,_ﬁotarjalnie lub sagdownie legali-
zowane oéwiadczania, z¥ozone nastepnie do aktow Ministerstwa
Bpraw Weﬁngtrznych...

_ B§Wnoczeéne starania czXonkow Imstytutu Narodny Dom"
we Lwowie i jego Redy Zawiadowczej o reaktywowanie Towarzy-
stwa i oddanie do jego rgk caXego majatku Insty tutu odnio -
s¥y ten skutek, ze w jesieni 1925 r.pMinister Spraw Wewn.,
Reczkiewicz, zapewniX odno$na deputacje kilkakrotnie, ze
sprawe w zasadzie juz pomyélnie ze¥atwiono, & na uwage, %@
stanowisko Rzadu jest zachﬁiana, a sprawa nagla, powtorzyk
solennie, ze reskrypt z reaktywowaniem Towarzysiwa kaze wy -
gotowaé i podpisze, chociazby w ostatniej chwili przed swo-
jem usfapieniem, - oraz, ze p.Minister W.R.i 0.P.,StanisXaw
Grabski, do jawigcej sig¢ u niego deputacji odezwal sig¢ w pa-
migtne sXowa: Przyjechallscle Panowie, wywazac¢ drzwi otwar-
te : W Rzgdzie uzgodnlllsmy nasze stanowisko i sprawa Na -
rodnego Domu" jest juz zadecydowang po Wasze ] mysli!", - gdy
jednak przysélo do aprobaty wygotowanego prze:z Referenta re-
skryptu w tej sprawie, p.Neczelnik Rutkowski i p.Wiceminister
Olpihski znalezli znown powod do odroczenia decyzji przez ze-
zadanie Opinji_Prokuratorji-Generalnej Rzp.P.w Warszawie, -

a chociaz p.Wiceminister-Olpinski w lutym 1926 r. wobec po-

A9



nowne j deputacji z ramienia poufnego Zebrania czXonkow In -

stytutu z dnia 2.1utego 1926 r. ptzyznak, ze sprawa moze byé
zaXatwiona bez wzglgdu na dalsze kroki w celu aktywowania
Fundacji "Buskillnstytut Narodowy "Narodny Dom™ we Lwowie",

i takie tez zaXatwienie sprawy w najblizszej przyszlosei
przyrzekX, - i chociaz naste¢pnie z Prokuratorji Generélnej
Rzp.P.'w Warszawie nadeszXa opinja, iz przeciw reak tywowaniu
dzialalnoéci Stowarzyszenia Ruski Instytut Narodowy Narodny
Dom" we Lwowie™ i przeciw powierzeniu temu Towarzystwu wpro-
wadzenia w éycie i zarzadu majatkiem fundacji tejze nazwy nie
zachodza zadne przeszkody prawne, - wspomniane wyzej rekursy
od reskryptow b.c.k.Gal.Namiestnictwa z sierpnia 1914 i z ma-
ja 1917 r. oraz wszystkie dalsze podania, prosby i memorjalky
czYonkéw Instytutu i jego Redy Zawiadowezej tudzies Ruskie
Rady Narodowej leza do dzisisj niezaXatwionme...

Co wigeej! Gdy z powodu czynionych mnie zarzutdw ze stro-
ny bardzo powaznych czXonkow Instytutu, ze rezygnacji mej nie
traktowaXem powaznie, i %e reaktywowania dziaXalnosci Towarwm-
stwa "Ruski Instytut Narodowy “Narbdny Don™ we Lwoﬁie"'tylko
dlatego nie mozna doczekaé sig, ze ja trzymam sig komisarzo-
stwa w "Narodnym Domu", zéczakem nalegaé na ostatecznem za -
Yatwieniu mego podania z dnia 12.marca 1925 roku, - Urzad Wo-
jewodzki we Lwowie reskryptem z dnia 12.marca 1926 r. zwolnik
mnié wprawdzie z urz¢du Komisarza rzadowego Instytutu, lecsz
jednoczesnie zamianowaX na moje miejsce Komisarzem rzadowym
Instytutﬁ wepomnianego wyzej p.Leona Czerkawskiego.

Wiem z autentycznego 4rédta, ze p. Wojewoda Garapich
przez dX¥ugi czas opieral sig stanoweczo zamianowaniu p.Leona
Czerkawskiego Komisarzem rzadowym "Narodhago'Domu", nie wi-
dzac z jego strony najmniejszej gwarancji nalezytego peknie-
nia cigzkich i odpowiedzialnyeh obowigzkow Komisarza rzado -

wego tej Instytueji, - lecz w koneu musiak ulec naporowi ze
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strony p.Dra Godlewskiego z jedne]j, a p.Wiceministra Olpin-
skiego, p.Ministra StanisZawa Grabskiego, p.Naczelnika Rut-
kowskiego i p. poska Zamorskiego z drugiej strony i zamiano-
wac Komisarzem rzadowym Instytutu czlowieka, nazwiska kto -
rego nawet nie wymieniono W odnosnym reskrypcie mlnlsternalﬂ
nym, by caia odpow1ed21alnosc za jego ustanowienie moc na -
stepnie zwallc na p.Wojewod¢ Dra Garapicha, - z ktorego to
powodu tez Jedan z wyzszych urzednlkow WOJewodZK1ch odnosny
reskrypt Ministerstwa Spraw TWewnetrznych nazwai wrgcsz ban -

dyckim...

¢ iog 48slssy erns 8 L00k] ¥ osobnej

zataczce pod II.

Lwéw, dnia 25. listopada 1926 r.

dux %/ %I‘!’on‘aaa{
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I1I. Gospodarka Komisarza rzadowego, p.Leona
Czerkawskiego.-~ Wnioski.

7amianowanie p.Leona Czerkawskiego Komisarzem rzadowym
Instytutu “NARODNY DOM" we Lwowie wywoXaXo ogromne oburze -
nie w najszerszych koXach ludnosci ruskie] bec wzgledu na
ich zabarwienie partyjne. -

GzXowiek ten, - nie bedacy ani czXonkiem Instytutu ani
tez urzednikiem pafnstwowym, - nie posiada z powodu braku na-
lezytego wyksztakcenia zawodowego kwalifikacyj dd peXnienia
urzedu Komisarza rzadowego Imstytucji o takich rozmiarach i
o tekiem rozgaXgzieniu agend, jek je ma Instytut "Narodny
Dom" we Lwowie, - wiasciciel dziewigeiu realmosci miejskich,
majetnodei Bilka i Kosteniow w powiecie Przemyélaﬁskim, tu-
dzies Bibljoteki i luzedw, utrzymujacy ponsdto Bursg dla
m¥odziezy szkol srednlch i Konwikt dla studentow wy zszych
uczelni 1 t,d. - o jego poprzedniem zyciu wiadomo tylko,

ze przed wojng poddak si¢ byZ egzaminowi dojrzakosei w Gi-

mnazijum w Jaéle z wynikiem ujemnym, - wyemigrowal nastgpmie
do Rosji, - wracaX znowu do Austrji, - zajmywak sig dzienni-
karstwem, - wyjezdzaX do Serbji, - po wojnie znalazi sig na

terytorjum polskiem, zajmywal sig tutaj wyrabisniem dla osob
trzecich - koncesyj oraz posredniczeniem W czynnosciach han-

dlowych , a takze sam starak sig o koncesjg na kebaret,- wo-

Dostojny Pan Marszalek Polski
Jozef PI LS UDSKI,

Prezes Redy Ministréw itd.

% Yasrshavwl o¢.
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gole za$ nie miak éadnego okreglonego zajgcia ani stalego miej-
sca zamieszkenia... Ze taki oczXowiek nie dawal i nie daje zad -
nej gwarancji nalezytego petnienia odpowied zialnych obowiazkéw
Komisarza rzadowego Instytutu "Harodny Dom" we Lwowie, i to ani
materjalnej ani nawet moralmej, o tem nie mogXo i nie moze byc
dwoeh zdan.... ‘

Istotnie tez zgubne skutki ustanowienia go Komisarzem rza-
dowym yNerodnego Demu" we Lwowie okazaly sig¢ w czasie krotsszym,
anizeli to mozna byXo nawet przypuszczad.

| Oto nowy Komisarz rzadowy zamieszkal przedewszystkiem w ho
teln "Georgefa“, - najwystawniejszym i najdrozszym we Lwowie, -
rozpoczak prowadzié zycie nadzwyczaj wystawne, - zaczakX urgza -
dzaé dla swoich zwolenmnikéw przyjecia w restauracii wspomniane-
go hotelu, - podejmowac jﬁé to osobiscie, juz to przez rozmai-
tych wysXannikow, czgste, a drogie pddréée do Warszawy i innych
odlegiych miast Polski bez zadnej potrzeby i korzyéci dla In -
stytutu, - dla pozyskania sobie dalszych zwolennikéw wysytaé na
prowincjg agitatorow, sprowadzac do Lwowa wioécian i goscié ich
tutaj, wydawac subwencja pojedynczym osobom lub teé_Towarzjstwam
albo grupon, Subwenqjonowaé polityczne gazety i t.p. - i oto -
czyX sig liezng rzeszg nowych funkcjonarjuszy, ptatnych z kasy
Instytutu bez zadnej korzysei lub tylko z minimalng korzyscia
dla Instytucji. . _

Dla swojej osoby p.Czerkawski wyjednaX przy poparciu czyn-
nikow ministerjalnych i wszechpolskich, - a w sgczegdlnoéci p.
Wiceministra leiﬁskiego, p.Naczelnike Wydziaku polifpczﬁego
Rutkowskiego, prinistra Stanis¥awa Grabskiego oraz p.posia Za-
morskiego i p.Prezesa lwowskiej Orgenizacji Narodowej, Dra Wio-
dzimierza Godlewskiego, - przyznanie z funduszow Narodnego Do-
mu" we Lwowie djet urzednika Panstwowego VI.stopnia, - w rzeczy
wistosci zas pobiera zwyz 920 7%. miesigeznie, - co przewyzeza

nawet.pobory dyrektordw i naczelnikow WydziaXdéw najwyzszych

)
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WXadz panstwowych, - ludzi z wyzszem wyksztakceniem, pe¥ng kwa-
1ifikacjg i d¥ugoletnia sXuzbg panstwowa...

Azeby wydostac fundusze na pokrycie tych wszystkich wyda-
tkow, p.Czerkawski-postanowiZ sprzedac¢ realnosc¢ Instytutu Na-
rodny Dom" we Lwowie pod 1.kat.333 1/4 przy ul.Zyblikiewicza
i nalezaca do Instytutu poXowg realnosci pod 1.kat.110 miasto
we Lwowie, - dla uchylenia od siebie 6dpowiedzia1noéci za ten
krok spowodowal uchwakg¢ zwoXanych przez siebie na dziet 13/4.
1926 r. blize]j nieokreélonych"m@édw zaufania" i rzekomo czton-
kow Instytutu, zalecajaca t¢ alienacj¢ rzekomo na pokrycie ko-
sztéw remontu gmachu Nerodnego Domu" i na cele kul turalne"

i rozesk¥at drukowana kopj¢ z przebiegu narad tych "mgééw zau -
fania™ itd.

Gdy z powodu zamierzonej sprzedazy tych czgSci majatkn
Instytufu o wysokiej wartosei nietylko materjalnéj, ale takze
idealnej /gdyz w realnofci pod 1.k.333 1/4 miesci sig cerkie-
wka pod wezwaniem "Niapdkalanego Poczgeia N.M.P." - jedyna na
caXe przedmieécie Halickie i Stryjskie, - kamienica zas pod
1.kat.110 Viasto lesy w Samem Srédmiesciu naprzeciw ce rkwi
"Przemienienia Paﬁskiago", tak drogiej kazdemu Rusinowi jako
pemigtka i symbol odrodzenia Narodu ruskiego w granicach by-
Yego zaboru austrjackiego, i zostakXa zskupiona na pomieszcze-
nie duchowienstwa parafjalnego tej cerkwi, - zerwalas gig ist-
na burza profestéw wérod ceXego spoXeczenstwa ruskiego, -
p.Czerkavski poradzi sobie w sposéb bardzo pojedynczy: oto
zamiast niedajace] si¢ na razie préeprowaﬁzié sprzedazy nie-
ruchomoSei Imstytutu pozacizgak, - po oczyszczeniu kasy In -
stytutqu uzbieranych i zaoszezgdzonych przezemnie i jemu wy-
danych funduszow w kwocie przeszXo 30.000 ZX., - na rachunek
Instytutu poéyézki wekslowe na kwotg przeszio 15.000 Zk., &

' czyniac gtarania o zaciggnigecie na cakXy majatek Instytutu po-

zyczki hipotecznej w kwocie 700.000 Z¥., 2 co najmniej 300.000,

3



podjak juz na rachunek waluty pozyczkowej, ktéra po zaXatwie-
niu wszystkich formalnoéci i po przeprowadzeniu éadanaj inta-
bulacji prawe zastawu oraz uzgodnieniu WplSOW prawa wIasnoscl
Instytutu ma byc wypXacong, - kwotg 60.000 7X.

Ponadto wszystko p.Czerkawski zainkasowaX i szuzyt juz kwose
0k.2.000 dol.amer., ktora otrzymaX na rachunek ceny kupna za
sprzedane przez Sig bez uprzedniego zezwolenia Wojewodztwa dg-
by z lasu Insfytutu w BiZce. |

0 ile mi wiadomo, p.Czerkawski z otrzymanej z Banku Gospo-
darstwa Krajowego zaliczki 61000 ZZ. pokryd puszczone poprzed -
nio w obieg weksle na 15.000 ZX. i odstawiX do Kasy Instytutu
kwote 2.000 ZX., - z reszty zas albo weale €ig nie wyrachowad,
albo tez poczynik wypkaty, z kfdrych Instytut nie odniesie za-
dnej prawie korzysei i nie otrzyme zadnego zwrotu.

W szozegdlnodei przed¥ozyk p.Czerkawski kwit pewnego ar -
chitekty na réekoﬁo wypXacona mu bardzo znacznz kwote /kilku -
dziesiceiu tysigey Z%./, chociaz za jego rzgdow pobielomo tyl-
ko sa2le w Bursie przy ul.Kurkowej i przeprowadzono pewne na -
prawki i adaptacje w gkownym gmachu przy ul.Rutowskiego L:22,-
-8 ktore to roboty nalezytodé mogka wynosié¢ nejwyzej dwa do
trzech tysigey zXotych. = .

0 charakterze caYej gospodarki p.Czerkawskiego niecha]
dwiadcza nastepujace okolicznosei

1/. swego przyjaciela i krewnego, Dra Jena Hryniewie -
ckiego, p.Czerkawski przyjgt na staXego lekarza domowego Przy
Bursié Instytutu za staXem miesigcznem wynagrodzeniem po 200
z¥otych, - chociaz Burse ma tylko 60 wychowankow i dla ich ob-
s¥ugi lekarskiej zupelnie wystarczaX lekarz dochodzgey, ktore-
mu ptaciXo sig¢ tylko za odbyte rzeczyW1501e wizyty lekarskle

2/. swego adherenta, p.Jana Panczaka, ktdry pree’ peine
dwa lata procesowaX sig 2 Instytutem'i prees béZprawne zajmy-

wanie jednego pokoju posréd wigkszego kompleksu ubikacyj w glé-



wnym gmachu Instytutu na I.p. narazix Instytut na ogromne
straty i szkody, p.Czerkawski przyjak na zarzadee domu pod
1.14.prZy ul .Kurkowej we Lwowie za miesigcznem wynagrodze -
niem po 200 ZX. oprocz mieszkania s¥uzbowego, - chociaz do
nadzoru nad tym domém wystarczaX w zupeXnoSei personal kan-
celaryjiny Instytutu wraz z dwome dozorcami /strézami/ tego
domu;

'3/. do "kontroli nad buchalterjg" przyjad p.Czerkawski
drugiego swego adherenta p.Jana Paszkiewicza, dajac mu mie -
sigczne wynagrodzenie po 250 ZX., - chociaz kontrola take
byXa wobec fachowego wyksztaXcenia i sumiennoSci buchaltera
zupetnie zbyteczna, a p.Paszkiewicz 2z powodu iichego stanu
swego zdrowia faktycznie swych obowiazkow nawet speXniaé nie
mo ze ; ‘ _ |

4/. nowemu dyrektorowi Bursy, p.Jozefowi Stepkowowi ,
p.Czerkawski przyzna¥ oprocs pomieszkania miesig¢czna pXace
= Wysokoéci 250 7. - choéiaé jego poprzednik, - rowniez na-
udzyciel.gimnazjalny, - za tg sama skuzbe otrzymywal opricz
pomieszkania z zadowoleniem tylko po 45 ZX.miesigcznie;

5/.: p.Czerkawski daje wolne mieszkanie i wypXaca mie-
sigezne wynagrodzenie p.Dymitrowi JabXohskiemu /po250 z%./,
p.Stefanowi Paszkiewiczowi /po 200 Zk./, p.Herasymezukowi
/po 150 gX./ i p.MikoXajowi Sakaszowi /po 130 Z¥.7."-“pod
pXaszezykiem, ze oni €3 pomoenikami biljotekarza, - chociaz
panowie ci sg stale zajgei W redakeji i administraeji poli-
tycznego czasopisma HoXos Naroda", a w Bibljotece Instytu-
tu wcale nie pracujs; :

6/. p.Czerkawski wydak kwote przeszXo 8.000 z%.ty tuXem
rzekome j pﬁkrocznaj subwenc ji dla Towarzystwa "Bolnyczyj So-
juz", - chociaz to Towarzystwo nie rozwi ja dziaXalnosei go -
spodarczej, jeko Towarzystwo ekonomiczne nie nadaje sig do

subwencjonowania z funduszow Instytutu Narodny Dom"™ we Lwo-
T
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wie o celach wyXacznie kulturalnych i dobroczynnyeh, a caka
ta subwencja miaka s¥uzyc¢ tylko jako pokrywka dla zasilku, -
udzielonego osobom begz zéjgcia, grupujacym €i¢ okoXo p.Czer-
kawskiego i firmy wspomnianego Towarzystwa;

7/. vprzy zawarciu formalnej umowy dodatkowej z cesjo -
narjuszem dzierzaweow BiYki i Kosteniowa, p.Izydorem Perlmut-
terem, p.Czerkawski pod pozorem wyméwienia wyzszych rat czyn-
szu dzierzawnego za najblizsze lata opuseil temuz p.Perlmut -
terowi bez potrzeby z rat czynszu za lata nastepne tak znacz-
ne kwoty, fe ten dzierzawca, - sekowany pierwotnie, mimo, 7@
juz z poczatkiem marca 1926 r. zawarl ze mng formalng, dla
Instytutu korzystng, umowg dodatkowa, - W rezultecie zapiaci
za czes swojej dszierzawy Instytutowi o 40 q pszenicy i 40 q
zyta mniej, anizeli na podstawie zawartej ze mng umowy doda-
tkowej @ mocy zobowigzan swoich prawozlewcow byXby obowigza-
ny zapkacxc, . ‘ '

8f. p.Drowi BronisXawowi Oweczarskiemu wypiacii p. Czer~
kawski tytutem odstgpnego za rozwigzanie umowy dzierzawy du-
zej sali zabawowej Narodnego Domu" kwote o 1500 dol.am.wyz-
sza, anizeli ja propomowadem, - chocia? wytoczony jeszcze
przezemnie na jpolecenie Urzegdu Wojewodzkiego proces o rozwig-
zanie tej umowy z powodu niep¥acenie rat czynszu dzierzawnego
i niedotrzymania innych warunkow umowy roﬁowal'pekne powodze-
nie; ‘ _ 5
9/. =z kwoty 700 dol.emer. o wartosei 7.000 ZX.,podjgte]
z kasy Instytutu jeszeze w kwielniu 1926 r. rzekomo na koszte
wyrobienia pozyczki w Panstwowym Banku Rolnym lub tez w Banku
Gospodarstwa Krajowego, ﬁ Czerkawski nie zXozyk dotychczas ra-
chunkow a kwote t¢ mzyk widocznie na cele osobiste i t.p., -
gdyz ani posiom, ktorZy w starenisch o wyrobienie pozyczki
mieli mu byc pomocni, ani dyrektorom lub innym funke jonarju-

szom wspomnianych bankow ktorzy o udzieleniu pozyezki deey-



dowaé mieli, zadnego wynagrodzenia_pieni@énego dawaé ani na-
wét ofiarowaé nie potrzebowak i nie mdgk; _ .

10/. podobnej wartoseci byka tez kwota kilkuset zXotych,
podjeta przez p.Czerkawskiego na bon z napisem na historyj-
ki podatkowe™; _

11/. wszelkie wigksze kwoty na wypXaty dla dostewcdw i
przedsigbiorcéw a w szczegéln&éci dla owego budowniczego,-
ktory miad prowadz1c remont i adaptacje budynkow Narodnego
Dpmu®, p.Czerkawski podejmuje osob1501e z kasy Instytutu -
wypXaty czyni poza lokalem biurowym Instytutu, bez udziatu
personalu kasowego i kancelaryjnego Instytutu, - a tak samo
tez postapit ze wspomniang juz wyzej zaliczka na pozyczke
hipoteczng 2z Banku Gospodarstwa Krajowego, skutkiem czego
wezelka kontrola ned wysokoscia czynionyeh istotnie wypkat
4 odpowiedzialnosc za te wyblaty ze strony zaprzysigzonego
personalu kasowegb i kancelaryjnego Instytucji staje sig
iluzoryczng;

12/. z uzycia pode jmowanych tytulem djet i zaliczek na
wydatki kwot w wysokofei zwyz 920 ZX. miesigcznie p.Czerka-
wski nie skeda Wogélé zadnych rachunkow;

13/. na swoje potrzeby p.Czerkawski pode jmuje ponadto
w dowolnyeh kwotach i w dowolnym czasie z kasy Instytutu za-
liczki na pojedyncze swoje bony;

l@j. pod pXaszeczykiem wynagrodzenia za wyrebienie pozy-
czki p.Czerkawski wysXakX do Warszawy na imi¢ nieokreSlonej
blizej osoby kwote 2.000 ZX. a na podjetych przez siebie
dwoeh recepisach na odnoSne przekazy pocztowe wyskrobak na-
stgpnle nazwiska adresatow i wpisak gakles inne imiona, za-
cierajge w ten sposob wszelki: €lad, komu i na co wspomnia-
nag kwote wyskano; | |

15/. sprzedaz debow z - niergbnego ponadto - lasu In -

stytutu w Bikce powiatu Przemyslanskiego p.Czerkawski prze-
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prowad21l za tek nisks cenmg /po 2 50 aa zamias t 1edynze od-
powiedniej kwoty conajmniej po 4 dol od mB’ i pod tek nieko-
rzystnemi 1 ucigzliwemi dla Instytutu warunkemi, ze urzednik

a zaerazem znawca /inzynier lesowy/ Urzgdu Wojewodzkiego w Tar-
nopolu, wydelegowany dla zbadania sprawy na mieﬁscu, wyrazit
sig wobec $wiadkow, ze podobng transakejg mégk zaproponowac
chyba tylkd czXowiek niespeXna rozumu albo ﬁiésnmienny, a ﬁrzad
Wojewédzki_we_Lwowie odrzuciX wniosek p.Czerkawskiego na za -
twierdzenie tego kontrektu kupna-sprzedazy imieniem Imstytutu
"Narodny Dom" we Lwowie;

16/. 2 funduszéw Narodnego Domu" p.Czerkawski wydaje
znaczne zesitki i subwencje osobom prywatnym, czasopismom po-
litycznym /jak wspomniany juz wyze] "Hckes Naroda" lub “SZowc
Polskie"™, w drukarni ktorego drukowaX swoje ulotki/ itp.,cho-
ciaz na-podobne wydatki'nie pozwelajg ani statut,ani fundusgze
Instytutu;

17/. p.Czerkawski wyptaca w szczegolnoscl z funduszow
Narodnego Domu" okoXo 2000 Z%¥. miesigcznie tytulem weparcia
dla oscb, ksztakcgcych si¢ w Lwowskiem Konserwatorjum Muzyez-

nem, - chociaz osoby te nie maja zadnego talentu muzycznego

i nie rokuja zednych widokow karjery muzycznej, - byle tylko
wspomnianemu Towarzystwu, ﬁie ma jacemu z zadeniami i celami
Instytutu niczego wspolnego, przySporzyé znacznej pomocy ze
stratg Instytutu, ktdfy juz przez przyjécie jednego, tak zna-
cznego cigzaru, naraéa si¢ wregcz na ruing majatkowy,

18/. p.Czerkawski urzadzik na koszt Instytutu w restau -
racji 'Hotelu Krekowskiego™ wspaniaXe przyjgcie dla nowo za -
mianowanego dyrektora f1131 Panstwowego Gimnaz jum 2z ngyklem
wykXadowym ruskim we Lwowie, p.Wlerzblcklegof i dla szerszego
grona osob zaproszonych, - chociaz ten pan jeszcze niczem nie
zaskuéyl-sie dla Instytutu, a urzgdzanie podobnych przng§

chyba nie wehodzi w statutowy zekres dziakania powierzone]




p.Czerkawskiemu Instytueji;

19/. jek w ostatniej chwili dowiaduj¢ sig, p.Czerkawski

“ozyni starania o wydostanie od Pans twowego Banku Rolnego

kredytu w wysokosei 100.000 Z%. raekomo dla Sojuzu koope-
ratywéw" we Lwowie za porgka i hipotecznem zabezpieczeniem
na nleruchomosclach Instytuta Nerodny Dom™ we Lwowie. Po-
niewaz wepouniany Sojuz Kooperatyw nie okazuja obecnie za-
dne j dziaXalnosci i nie me najmniejsze] gwarancji, ze przy-
znany pod jego'firmé kredyt bedzie uzyty na oeleuwytwércze,
nie zas wprost na rozdrapanie, na dalszg jeka$ bezowoéné agi-
tacjg,Jna_cele osobiste ambitnych jednostek lub tp., - caly
cigzar owego kredytu i obowigzek zwrotu wypXaconej przez
Paﬁstwowy Bank Rolny sumy spadiby w caXosci na Instytut Na-
rodny Dom" we Lwowie, przyczyniajac niechybng ruing tej.in-
stytucjl o celach i zadaniach tek wzriosiych, a z imprezami
finansowemi nic wspalnego nie majzcych.-

Do pomocy i dla kontroli dodano wprawdzie p.Leonowi
Czerkawskiemu Redg przyboczng, jednak Rada ta okezaka sig
iluzoryczna, gdyz jeden jej czXonek, wXosciamin z Pozdzia-
cza koko Medyki pod Przemy€lem, i nie ma-czasu na cizgte wy-
jazdy do Lwowa i nie dﬁéo #yznaje sig na sprawach Instytutu,-
drugi jest zapalonym zwolennikiem p.Czerkawskiego, - trzeci
otrzyme od niego g funduszow Instytutu znaczniejszg subwen-
¢je na wyjazd na pofudnie dle poratowania zdrowia, - czwarty
/byky scdzia, wydalony ze sXuzby panstwowej z powodu ostrego
napadu szaXu i choroby umyskowej/,jést rownoczesnie syndykiem
Instytutu, pzatnym za swoje czynnosei na'asygnafy p.Czerkaw-
skiego, - dwaj czXonkowie zas ze stanu scdziowskiego, ktdray
pierwotnie wyrazali sig scepfycznie o rzadach p.Czerkawskie_
go i stawiali mu przeszkody w jego nadmiernych wydatkach, -
obecnie widocznie idg mu w zupetnosci na reke, - zwiaszeza,

ze jeden z nich posSredniczyk za prowizja w zawarciu wspomnia-
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nego tylekroé kontraktu kupna-sprzedazy debow z lasu Bileckie-
go i dotychcﬁas nie zXozyX rachunkow z’uéycia kwoty 1500 Z%.,
wydane j mu na koszta pogrzebu ép.ke.Jana Kosteckiego jeszcze

w kwietniu 1926 roku... '

Cata ta Rada przyboczna pozostaje zreszta pod obuchenm
stronnictwa wszechpolskiego i jego "Organizacji Narodowe j",
na czele ktorej stoi p.Dr.Wrodzimierz Godlewski, - jak ogdl-
nie wiadomo; osobisty przyjaciel i inspirator p.Wojewody Dra
Garapicha. :

Gdy wiadomoSei o rozrzutnej i wrgez marnotrawnej gospo-
darce p.Leona Czerkawskiego w "Narodnym Domu"™ rozesziy sie,-
gléWnie dzigki informacjom ze strony wspomnianego wyéej"kon-
trolora buchalterji"™ p.Jana Paszkiewicza, - juz po cakym
Lwowie i dotarky takse do p.Wojewody Dra Garapicha, Urzad
Wojewodzki we Lwowie wydelegowak Specjalna Komisjg¢ dla zba-
dania tej sprawy, a skontrum przeprowadzone przez te¢ Komisje
wykazato tekie "nieprawidkowoéci" w gospodarce p.Czerkawskie-
go i w Zarzpdzie majgtkiem Instytutu, ze spodziewano eig ogol-
nie natychmiastowego zwolnienia p.Leona Czerkawskiego 2z obo -
wigzkow Komisarza rzgdowego Imstytutu "Narodny Dom" we Lwowie
i poeiagnigeia jego, jakotez jego Rady-przybocznej do odpowie-.
dzialnoéci_karnowsadowej, a przynajmniej cywilno-prawnej za
sprawowénie tego zarzgdu na szkodg¢ Instytutu.

Staia si¢ jednak znowu rzecz, zupelnie niespodziewana 1
nieprzewidziana.

Oto p.Wojewoda Gerapich pod naciskiem lwowskiej wszech-
polskiej Organizacji Narodowej i jej prezesa, adw.Dra Wlodzi-
mierza Godlewskiego, oraz wybitnego jej czXonka, prof.Stani -
e¥awa Grebskiego z jednej, a sprowadzonych przez p.Czerkaw -
skiego dla ratowania jego zachwianego stanowiska z Warszawy
pos¥éw pp.Zamorskiego, Saranowskiego, Kocedarskiego i innyech

z drugiej strony, nietylko pogzostawiZk p.Czerkawskiego na jego

b1
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s tanowiskn Komisarza rzadowego Instytutu Narodny Dom" we
Lwowie, ale owszem jeszcCZe upowaznit go, a przynajmnleJ nie
przeszkodzik mu w podjgciu wspomnianeg] wyzej zaliczki na po-
zyczke hipoteczng do wysokoéei 60.000 ZX., - p.Leon Czerkaw-
ski zaé drwi sobie 2z wszelkich zapowiedzi sanacji moralmej,-
Z WSZyéfkich'artykuléw'dziennikarskich, jakie przeciw niemu
pojawiky sig¢ 1 2 wszelkich delegacyj oraz interpelacy] sej-
mowych, a dla zamjdlenia oczu naiwne] publicznoéci i dobro-
dusznych swych z1omkow postarek sig o wydelegowanie z ramie-
nia /risum teneatls!/ - Ruskiego Kasyna" we Lwowie osobnej
“Komisji w Sprawie rewizji w "Buskim Narodnym Domu" we Lwo-
wie", ktora tez w Nrze 2l.czasopisma HoZos Naroda"™ z dnia
14.1listopada 1926. zamiescika swoje spostrzezenia i wywody,
streszczajace Sig ostateéznie w tem, ze na swoja dziakalnoéé
p.Komisarz rzgdowy Czerkawski miad aprbbatg - swojej Rady :
przybocznej, & sprzedaz &@bdw byka wedXug opinji lwowskie]
Dyrekc;1 Domen i Lasow" /:sicl:/ z 16/1X.1926.przeprowsdzo-
na na bardzo korZystnych dla Narodnego Domu™ warunkach
Poniewaz p.Leon Czerkawskl ponownie przedlozyl Urzedowi
Wojéwédzkiemp we Lwowie do zatwierdzenia kontrakt Sprzédaéy
drzewostanu d¢bowego w BiXce z powoXaniem sig na wspomniang
opinj¢ Okrggowej Dyrekeji Dobr i Lasow Panstwowych /:wydana
przez referenta, ktory od nlego uzyskak zezwolenie na polo-
wanie w lasach BiZeckich,:/ i w najblizeszym juz czasie moze
podja§ dalsza zaliczke na cene kupna ftego drzewostanu, oraz
dalsza zaliczke na wspomniang wyzej pozyczke hipoteczna,tu-
dziez pozaciaggadé dalsze zobowiazania imieniem Instytutu;
‘poniewaz pfzedstawiona wyzej rozrzutna i marnotrawna

gospodarka p.Leona Czerkawskiego prowadzi Ruski Instytut Na-
rodowy "Narodny Dom" we Lwowie do zupeinej ruiny materjal-
nej;

poniewaz wérod ludnosci ruskiej - bez wzgledu na jej

2
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odcienia partyjne - ugruntowuje si¢ corasz wigee j przekonani;,
ze p.Leon Czerkawski zostak zemianowany Komisarzem rzadowym
tego Instytutu i obecnie jest uirzymywany na tem stanowiskun
W tym wiasnie celu, azeby z funduszéw Instytutu wspomagalk
stronnictﬁo wszeehpolskie w jego agitacji przedwyborczej, -
oraz azeby swoja i swej Rady przybocznej gospodarks doprowa-
dzit powierzona mu Instytueje¢ do takiego upadkn i wyczerpania,
izby ruske ludno$¢ nie miaka 2 niej zadnej juz korZysc1
poniewaz trwonlenle funduszow Instytutu Narodny Dom"
na cele osobiste p.Komisarza rzadowegp, na wspomaganie i sub-
wencjonowanie jego adherentéw, na cele polityczne jakichkol -
wiek strommnictw, a szczegélﬁia na cele polityczne stronnictwa
wszachpélskiego i jego organu "Skowa Polskiego™, jest grze -
chem, tem bardziej do nieba o pomste wotajaeym, ze majatek
i fundusze tej Imstytuecji uzbieraka uboga ludnosé ruska w cia—
gu lat kilkudziesigeiu krwawemi ofiarami kilku pokolen wyaecz-
nie na swoje cele kulturalne i dobroczynne, ktdryeh obecnie
skad inad zaspokoic nie moze; '
poniewai w czesach obecnej ciasnoty pienigznej samo

Panstwo oszczgdza sig¢ w swych wydatkach i redukuje wed¥ug mo-
éndéci swo je wydatki na personal sluébOWy itp., a znacznie za-
moéﬁiejsza od "Narodnego Domu" instytucje polskie, jak n.p.
Zek¥ad Narodowy im.Ossoliﬁskich? lub TFundacja im.hr.Skarbka",
posiadajaca ogromne latyfundja i wielkie domy czynszowe, pro-
wadza gospodarke jek najoszczedniejszg i licza sig z kazdym
wydaé si¢ majacym groszem;

| poniewaz stwierdzenie przez Komisjg szkontrujacg Urzedu
Wojewédzkiego chociazby jednego tylko faktu podjgcia przez p.
Leona'Czerkawskiego pienig¢dzy z Kasy Instytutu "Narodny Dom™
w; Lwowie w celu przekupstiwa urzgdniké_publicznego czy tez “
funkec jonarjusza panstwowego Banku Rolnego lub Banku Gospodar-

stwa Krajowego powinno byXo wystarczac dla usunigcia p.Leona
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Czerkawskiego z zaszczytnego stanowiska Komisarza rzgdowego
tego Instytutu;

poniewaz takze juz samo sfakszowanie recepisow pocz-

towych, - a zatem dokumentow publicznych, - przez wyskroba-

nie imion wxasciwych adresatow i wpisanie w to miejsce immych
oséb wystarczéko zupeknie do skierowania sprawy na drogg kar-
no-sadowg;

poniewaz Spoleczenﬁtwo ruskie czyni mnie 0dp0W18le&l—
nym za to, ze bedge jeszcze Komisarzem rzgdowym Instytutu
"Narodny Dom" we Lwowie nie postarakem sig o reaktywowanie

Towarzystwa “Ruski Instytut Narodowy "Na;odny Dom" we Lwo-
wie™ a przez -moje usunigcie sig utorowakem p.Czerkawskiemu
&rogg do zrujnowania i roztrwonienia ma jatku Instytutn, u-
zbieranego w di@gu lat blisko ofmdziesigeiu przez kilka po-
_koleﬁlnarodu ruskiego niejednokrotnie w drodze skadek i
Wdowiego grosza najubozszych warstw tej ludnosei, i do uzy-
cia majatku tej Instytucji o celach_wykacznie.kulturalnych
i dobroczynnych ne cele jej zupeinie obce, a w szezegoélno-
éei na wzmozenie agitacji politycznej stronnictwa, narodowi
ruskiemu obcego i wrgez wrogiego; -

i poniewaz wreszcie sprawa resktywowania dziatalno-
seci Towarzystwa Rusk1 Instytut Narodowy Narodny Dom" we
LWOWle" i oddanla temn Towarzystwu w zarzad catego ma14txu
tak tego nieprawomocnie rozwizzenego Towarzystiwa, jak 1
ewentualnie ukonstytuowaé sig¢ majgzcej Pundacji tejze nazwy,
zostaXa juz przes poprzednie Rzgdy wszechstronnie wy jasnio-
ng i juz kilkekrotnie w zasadzie zadecydowang, - 2 ostatnie
wgtpliwogei p.Wiceministra Olpinskiego i p.Naczelnika Rutko-
wskiego ﬁostaly rozwiene i usunigte przez wyczerpujacg opi-
nje¢ prawna Prokuratorji Generalnej Rzp.P.w Warszawie,przedio-
zona Ministerstwu Spraw Wewngtrznych jeszcze na wiosng 1926

roku :

2
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prze to udaj¢ sig do Ciebie, DOSTOJNY PANIE MARSZAXKU,
jako CzXowieka prawego, nieskazitelnego i o bezwarunkowo
czystych rekach, - ktory w imig¢ goszonej przez Siebie i
krwig_prZypieGZ@towanéj zasady sprawiedliwosei i samacji mo-
ralnej nie zechce nadal cierpiec, by najskuézniej8za sprawe
narodu ruskiego zalegala od ZWyE siedmiu lat niezaXatwiong
przez Wradze panstwowe dlatego tylko, ze jakie$ stromnictwo
polityczne chee na niej robic swoje interesa, -1 prosze :

Bacz DOSTOJNY PANIE MARSZAFKU POLSKI weladnaé w poru -

szong wyzej Sprawe o s o b i § ¢ i e i wydad stosowne roz-

porzadzenia do Ministerstwa Spraw Wewngtrznych, w celu bez -

zwiocznego zaXatwienie rekursow przeciw reskryptom b.c.k.gal.

Nemies tnictwa we Lvowie & nastepnie w BiaZej z dnmia 4/8.1914.
L:18442/pr.i = dnia 17/V.1917.1:5497/pr. w sprawie zasystowa-
"Buskiw

Instytut Narodowy NARODNY DOM" we Lwowie™, w o e lu r e-

nia dziaZalnoSci a nastepnie rozwiazania Towarzystwa

aktywowania teg o Towarz yetwa i
oddania wijegorgece ma ja tku tak rozwiazanego
nieprawomocnie Towarzystwa, jak i ewentuﬁlnie aktywowaé sie
majacej Fundacji tejze naswy przy zwolnieniu p.Leona Czer -
kawskiego z obowiazkow Komisarza rzgzdowego tego Imstytutu i
przy rozpuszczeniu dddanej temu Komisarzowi Rady przybocznej,-
oraz w ¢ e lu ewentualnego poeciagnige¢gcia p.
Leona Czerkawskiego i jego Rady przyboczmej do od po -
ﬁ’i edzialmnosdci karno-sagdowej a przynajmniej cy-
'wilno-prawnej z powo&u sprawowanego przez nich zarzadu maja-
tkiem tego Instytutu.

Ne wypadek, gdyby merytoryczne zaXatwienie tej prosby
w caIéj jej roeciag¥osei z jekichkolwiek powodow nie moglo
-bezzwiocznie nastapié; uprasszeam O laékawe Z a -
Tzad zen i e, by PTZe8e % o8sobnego D e-

1eagsts 3 Yasrsstwy FtLtory X% 20
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dlegeaetby wplywonmn Organicgzaciji

weszeochpolsekiej i wymienionych wyzej czymni-

kow be zzwXocznie sprawdzono pod-

niesione wyzej przeciw p.Leonowi Czerkawskiemu =z a r z u-

ty i »3yp. Leons OSrearkavwskiesogo 2a-

tyecehmiast zwolniono 2 obowigzkow Komi-
sarza rzadowego Instytutu "Harodny Dom" we Lwowie przy ro-
wnoczesnem zwolnieniu jego Redy przybocznej, oraz, by

na jego miejsce wus tanowiono innego K o-

misarza rzadowego dla zarzadu majatkiem te-

go Instytﬁtu. _

Na jego nastgpce Smiem gzeproponowad :

1/. ks.Dra Tytusa MYSZKOWSKIEGO, profesoré teologji na Uni-
weréytecie Jana Kazimierza i w Seminarjum duchownem we
Lwowie, - czXonka Rady Zawiedoweczej Towarzystwa, obeszna-
nego dokZXadnie z historjé i sprawami Instytutu; .

2/. p.Zenona KOPYSTIANSKIEGO, S¢dziego Sgdu Apelacy jnego we
Lwowie, czlowiéka-niézwyklej prawoséei charakteru, i

3/. p.Wrodtimierze KURYEZOWIGZA, S¢dziego Sadu Okregowego we
Lwowie, b.poska do parlamentu wiedenskiego, czZonka In-
stytutu. _ _ '

Nedmieniam, ze prawdziwo&é po&niesionjch przeciw p.
Leonowi Czerkawskiemu zarzutow da sig najlepiej stwierdzid
przez przeskuchanie funkecjonarjuszow kancelarji Instytutu
i jego buchaltera, w charakterze € wi a d k ¢ w,- funk-
cjonarjuszow tych oraz buchaltera ﬁaleéakoby jednak poprze-

dnio zwolnié od ich zaprzysiezonego obowiazku zachowania

tajemnicy urzgdowej.

Lwéw, dnia 28. listopada 1926.
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